Sygn. akt Il KK 264/12

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Sadej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 grudnia 2012 r.,

sprawy M. S.

skazanego z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 8 marca 2012 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w O.u
z dnia 16 listopada 2011 r.,

postanowit

I. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
ll. zwolni¢ skazanego od kosztéw sgdowych postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacja wniesiona przez obroince M. S. od wyroku Sgdu Okregowego w S. z

dnia 8 marca 2012r. byta bezzasadna w stopniu oczywistym, uzasadniajgcym jej
oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Kasacje, jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, wnosi sie od wyroku sgdu
odwotawczego konczgcego postepowanie — art. 519 k.p.k. — a to oznacza, ze to
uchybienia tego sgdu a nie sadu pierwszej instancji, mogg by¢ przedmiotem
zarzutow kasacyjnych. Sad Najwyzszy kasacje rozpoznaje co do zasady w
granicach podniesionych zarzutow — art. 536 k.p.k. — a w zakresie szerszym,



jedynie w wypadkach wskazanych w art. art. 435, 439 i 455 k.p.k., ktore w tej
sprawie nie wystgpity.

Pierwszy zarzut kasacji, to zarzut razgcej obrazy prawa materialnego, to jest
art. 283 kk., polegajgcy na bezzasadnym przyjeciu, ze okolicznosci popetnienia
przypisanego skazanemu czynu uzasadniajg uznanie go za przestepstwo rozboju
typu podstawowego, podczas gdy mozliwosci takiej kwalifikacji sprzeciwiajg sie
rodzaj i charakter doznanych przez pokrzywdzonego obrazen, wartos¢ zabranych
pieniedzy oraz okolicznos¢, ze pokrzywdzony wraz z oskarzonym razem pili alkohol
oraz fakt, iz pokrzywdzony niewtasciwie zachowywat sie w stosunku do partnerki
oskarzonego.

Tak sformutowany zarzut w sposéb oczywisty ignoruje regulacje
przewidziang w art. 519 k.p.k. Wszak w apelacjach obroncy i samego skazanego
kwestionowano jego sprawstwo, w ogdle nie przedstawiajgc Sgdowi ad quem
argumentacji majgcej wykazac, ze przypisany wyrokiem Sadu pierwszej instancji
czyn stanowi przypadek mniejszej wagi, przewidziany w art. 283 k.k. W ramach
cigzgcych zatem na Sadzie odwotawczym obowigzkdéw, wynikajgcych z art. 433 § 2
kK.p.k. oraz z art. 457 § 3 k.p.k., nie byt on zobligowany do rozwazania i
przedstawienia w uzasadnieniu swojego orzeczenia argumentacji nie pozwalajgcej
na uznanie czynu popetnionego przez M. S. jako przypadku mniejszej wagi. Swojg
natomiast ocene tego czynu, jako wyczerpujgcego znamiona rozboju w typie
podstawowym, Sad Okregowy przedstawit jednoznacznie, w petni akceptujgc
kwalifikacje prawng przyjetg w wyroku Sgdu Rejonowego.

Stagd tez pierwszy zarzut kasacji nie mogt by¢ inaczej oceniony, jak
oczywiscie bezzasadny.

W punkcie drugim kasacji podniesiono zarzut razgcego naruszenia art. 455
k.p.k., polegajgcy na niedopuszczalnym zaniechaniu obowigzku czuwania nad
poprawnoscig kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynu, poprzez
zaakceptowanie wadliwej oceny prawnej czynu, dokonanej przez Sad pierwszej
instancji.

Ten zarzut niewatpliwie byt pochodng zarzutu pierwszego, a wiec wyrazania
przez skarzgcego wiasnej oceny, ze przypisany M. S. napad rabunkowy stanowit
przypadek mniejszej wagi.

W kontekScie zarzutu kasacji stwierdzi¢ trzeba, Zze obowigzek sadu

odwotawczego wynikajgcy z tresci art. 455 k.p.k. mozliwy jest do zrealizowania



jedynie wowczas, gdy sad ten sam dostrzega wadliwos¢ przyjetej kwalifikacji
prawnej i niezaleznie od granic apelacji dokonuje jej poprawy. W sprawie niniejszej,
jak juz powyzej wskazano, Sgd Okregowy w catosci zaakceptowat kwalifikacje
czynu przypisanego skazanemu jako wyczerpujgcego znamiona art. 280 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 2 k.k., a wiec de facto nie dostrzegat nawet pola do stosowania art.
455 k.p.k.

Pozostaje zatem do rozwazenia zagadnienie, czy w sSwietle ustalen
faktycznych dokonanych przez Sad a quo, Sad ad quem z razgcym naruszeniem
art. 455 k.p.k. nie dostrzegt okolicznosci przemawiajgcych za oceng czynu
skazanego jako przypadku mniejszej wagi, ktére jednakze dostrzec powinien.

Nawet jednak tak ujmujgc drugi zarzut kasacji, nalezy stwierdzi¢, ze
argumentacja obroncy M. S. byta oczywiscie bezpodstawna.

Wbrew twierdzeniom skarzgcego, przedstawiajgcego jedynie wiasne,
skrajnie subiektywne stanowisko o koniecznosci zakwalifikowania czynu skazanego
z art. 283 k.k., uznac trzeba, ze do takiej oceny nie byto zadnych podstaw. M. S.
dopuscit sie wrecz klasycznego napadu rabunkowego, polegajgcego na biciu i
kopaniu z inng osobg M. M., potgczonego ze spowodowaniem obrazen ciata
pokrzywdzonego na okres ponizej 7 dni oraz zabraniu mu pieniedzy w kwocie 100
zt.

Spowodowane przez skazanego obrazenia ciata pokrzywdzonego, wbrew
wywodom obroncy, wcale nie byty ,bardzo niewielkie’. Spowodowaty wszak uraz
zeba oraz otarcie i obrzek ust, przy czym ustalony sposéb dziatania — ,kopanie po
catym ciele i gtowie” lezgcego pokrzywdzonego (str.2 uzasadnienia wyroku Sgdu
Rejonowego), niewatpliwie zagrazato daleko dalej idgcymi skutkami.

Dokonanie rozboju przez skazanego nie byto tez dziataniem impulsywnym i
nieprzemys$lanym, skoro do zaatakowania pokrzywdzonego nie doszio w wyniku
bezposredniej reakcji na niewtasciwe zachowanie pokrzywdzonego wobec
konkubiny ani nawet w czasie rozmowy w klatce schodowej, kiedy skazany wyrazat
o to pretensje, ale juz po tym, gdy M. M. odszedt w strone sklepu, a w czasie drogi
,poczut od tytu silne uderzenie w plecy ... upadt na chodnik” (str. 1-2 uzasadnienia).

Fakt, ze uprzednio pokrzywdzony z oskarzonym spozywali alkohol takze nie
jest jakgs szczegolng okolicznoscig przedmiotowg, przemawiajgcg za oceng o
mniejszej szkodliwosci spotecznej tego rozboju. To, ze skazany napadt na osobe,

ktéra uprzednio kupowata wspdlnie spozywany alkohol, wiedzgc gdzie przechowuje



pienigdze (kieszen bezrekawnika — str. 2), stanowi okolicznos¢ stopien owej
szkodliwosci podnoszaca.

W koncu i sama kwota zabranych pieniedzy — 100 zt , ktora nie byta wysoka,
to jednak do znikomych nie nalezata. Sama zresztg warto$¢ zabranego mienia nie
ma wiekszego znaczenia dla oceny stopnia szkodliwosci spotecznej napadow
rabunkowych, gdyz czesto stanowi efekt przypadkowy, wynikajgcy z posiadania
mniejszych czy wiekszych kwot przez osoby pokrzywdzone.

W tym stanie sprawy trzeba stwierdzi¢, ze tak akcentowane w kasaciji
okolicznosci przedmiotowe i podmiotowe dotyczgce tego konkretnego rozboju,
ktory przypisano M. S., wcale nie przemawiaty za jego oceng jako przypadku
mniejszej wagi w rozumieniu art. 283 k.k., a tym samym Sad Okregowy nie tylko nie
naruszyt art. 455 k.p.k., ale czyn ten ocenit prawidtowo.

W konsekwenciji, takze drugi zarzut kasacji oceni¢ nalezato jako oczywiscie
bezzasadny, co implikowato orzeczenie Sgdu Najwyzszego wyrazone w czesci
dyspozytywnej postanowienia.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. skazany zostat zwolniony od kosztow

sgdowych postepowania kasacyjnego.



