Sygn. akt Il KK 229/12

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 grudnia 2012 r.,
sprawy J. M.

skazanego z art. 148 § 1 kk i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 21 marca 2012 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego

z dnia 8 listopada 2011 r.,

postanowit

1/ oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2/ zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania
kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 8 listopada 2011 r., sygn. akt IV K

132/11, uznat J. M. za winnego:

1) czynu wypetniajgcego dyspozycje art. 148 § 1 kk. w zw. z art. 31 § 2 k.k.
opisanego w ten sposéb, Zze oskarzony w dniu 14 listopada 2010 roku w
miejscowosci S., przewidujgc mozliwos¢ spowodowania smierci T. K. i godzgc
sie na to, postugujgc sie drewniang kantdéwkg o wymiarach 6x6 cm, dtugosci
80 cm, zadat T. K. kilkanascie silnych ciosow w okolice twarzy i gtowy, czym
spowodowat u niego trzynascie ran ttuczonych gtowy i twarzy, podbiegniecia

krwawe w obrebie oczodotow, rozlegte otarcia naskorka na twarzy, zranienia



Sluzowki wargi dolnej z rozerwaniem wedzidetka wargi gornej, wylewy krwawe
w Sluzéwce wargi gornej, wylewy krwawe w zakresie dzigset, wybicie zebow w
szczece i zuchwie oraz wytamanie zeba 3-ego szczeki po stronie lewej,
masywne oraz rozlegte wylewy krwawe w tkankach miekkich twarzy, ztamanie
nasady nosa, ztamanie wyrostka zebodotowego szczeki, ztamanie obu
zespotdw jarzmowo- szczekowych, ztamanie kosci podstawy czaszki w
zakresie przedniego dotu, rozerwanie opony twardej i pajeczej modzgu,
ograniczony krwiak podpajeczy, zranienie mézgu oraz bardzo liczne ogniska
sttuczenia tkanki mézgowej w tej okolicy, podbiegniecia krwawe lewego
ramienia i gteboko umiejscowione wylewy krwawe w tkance podskornej i w
miesniach lewego ramienia, czym spowodowat ciezkie obrazenia
osrodkowego uktadu nerwowego, co w nastepstwie skutkowato zgonem T. K.,
przy czym czynu powyzszego dokonat majgc zdolnos$¢ rozpoznania znaczenia
czynu oraz pokierowania swoim postepowaniem ograniczong w stopniu
znacznym i na podstawie art. 148 § 1 k.k. wymierzyt kare 8 lat pozbawienia
wolnosci,

2) czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.
przez to, ze oskarzony w dniu 19 pazdziernika 2010 r. w S., uderzyt T. K. rekg
po gtowie a nastepnie, gdy w/w przewrdcit sie, kopat go po catym ciele, czym
spowodowat u pokrzywdzonego pottuczenie ogdlne, sttuczenia twarzy z
krwiakami podskornymi, sttuczenia klatki piersiowej, ktére skutkowaty
naruszeniem funkcji organizmu pokrzywdzonego na okres ponizej dni
siedmiu, przy czym czynu powyzszego dokonat majgc zdolnos¢ rozpoznania
znaczenia czynu oraz pokierowania swoim postepowaniem ograniczong w
stopniu znacznym i na podstawie art. 157 § 2 k.k. wymierzyt kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Nastepnie Sad na podstawie art. 85 i 86 § 1 k.k. wymierzyt kare tgczng 8 lat
pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres tymczasowego aresztowania
oskarzonego od 14 listopada 2010 r. do 8 listopada 2011 r., oraz zwolnit go od
kosztéw sgdowych.

Wyrokiem z dnia 21 marca 2012 r., Sad Apelacyjny utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok uznajgc apelacje obroncy oskarzonego i petnomocnika
oskarzycielki positkowej H. K. za oczywiscie bezzasadne.



W kasacji od catosci wyroku Sgdu odwotawczego obronca skazanego
zarzucit ,razgce naruszenia przepisow postepowania, ktore miato wptyw na tresc
orzeczenia”, to jest ,art. 433 § 2 kpk i art. 457 § 3 kpk poprzez nienalezyte i
niewnikliwe rozwazenie postawionych w apelacji obroincy zarzutdow w postaci
naruszenia:

a) art. 410 kpk w zw. z art. 391 § 1 kpk w zw. z art. 182 § 1 kpk w zw. z art. 191
§ 2 kpk i art. 186 § 1 kpk poprzez przyjecie za podstawe ustalen faktycznych
sprawy dowodu z zeznan Swiadka W. M. zlozonych przez niego w postepowaniu
przygotowawczym, w sytuacji gdy Swiadkowi przystugiwato wowczas prawo

odmowy sktadania zeznan, o czym Swiadek nie zostat uprzedzony - ktéry to zarzut

Sad Apelacyjny ocenit jako niemajgcy wptywu na wynik sprawy, powotujgc sie przy
tym na to, iz W. M. uprzedzony prawidtowo przed Sadem | Instancji o
przystugujagcym mu uprawnieniu z art. 182 § 1 kpk ztozyt zeznania, podajgc te
same okolicznosci co w sledztwie, tymczasem tresc¢ jego zeznan jest lakoniczna i
do kluczowych kwestii (uznanych przez Sad Okregowy za znamienne i
przesgdzajgcych m.in. o niewiarygodnosci wyjasnien oskarzonego) sie nie odnosi,
nie sanuje tez naruszenia przepisu 391 § 2 kpk, jak i art. 186 § 1 kpk, do
naruszenia ktérego doszto, lecz nie zostato rozwazone przez sgd odwotawczy;

b) art. 366 § 1 kpk w zw. z art. 2 § 2 kpk polegajgcego na zaniechaniu
przestuchania przez Sad | instancji swiadka P. W. na okolicznos¢ jego wiedzy o
okolicznosciach czynu, a przez to zaniechanie wyjasnienia watpliwosci zwigzanych

z zeznaniami M. K. - ktéry to zarzut Sad Apelacyjny ocenit jako chybiony

przyjmujgc, iz z notatki autorstwa P. W. nie wynika, aby zeznajgca pdzniej w
sprawie M. K. przedstawita mu diametralnie rézne okolicznosci zdarzenia od tych,
ktére zeznata, tymczasem niewyjasniona przez Sgd Okregowy kwestia przebiegu
poczatku zajscia inaczej jawi sie z notatki, a inaczej z zeznan M. K. w kwestii
krzykow oskarzonego badz pokrzywdzonego;

C) art. 4 i 7 kpk poprzez dokonanie oceny materiatu dowodowego w Sposob
dowolny, z pominieciem zasad prawidtowego rozumowania i doswiadczenia
zyciowego, co skutkowato uznaniem za wiarygodne wszystkich dowodow
obcigzajgcych oskarzonego, bez podjecia proby wyjasnienia zachodzgcych w nich
sprzecznosci oraz usuniecie nasuwajgcych sie na tym gruncie watpliwosci, w
szczegolnosci w zakresie zeznan H. K. i M. K., oraz wyjasnien oskarzonego, a

takze, co wskazano w uzasadnieniu apelacji, niezasadnym uznaniem zeznan K. M.



za niewiarygodne - ktéry to zarzut Sad Apelacyjny uznat za chybiony, podczas gdy

majgc na wzgledzie catoksztatt materialtu dowodowego oraz zasady doswiadczenia
zyciowego i prawidta logiki nie mozna bylo wskazanych zeznan uznac
bezkrytycznie w catosci ze petnowartosciowy srodek dowodowy, oraz stanowczo
pomingc jako niewiarygodnych zeznan K. M. ;
d) art. 424 § 1 punkt 1 kpk polegajgcego na niewnikliwym i czesciowo
wewnetrznie sprzecznym omowieniu motywow przyjecia za podstawe prawng
wyroku art. 148 § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk, ktérego rozwiniecie znajdowato

sie w uzasadnieniu apelacji - odnosnie tego zarzutu Sgd Apelacyjny zajat

stanowiska skrécone, powierzchowne, nie odnoszac sie w ogdle do
zasadniczej kwestii rozwinietej w uzasadnieniu apelacji, a dotyczy ona de
facto, pozbawienia oskarzonego mozliwosci weryfikacji rozumowania Sadu |
instancji przyjmujgcego zamiar ewentualny, gdyz dla uzasadnienia takiego
stanowiska Sgd Okregowy przywotat wzorzec przecietnego cztowieka, ktory
po sposobie swojego dziatania, (sile cioséw, rodzaju narzedzia, atakowanej
czesci ciata) winien zdawacé sobie sprawe z mozliwego skutku w postaci
Smierci pokrzywdzonego, nie odnoszgc tego w ogdle do sytuacji oskarzonego
znacznie ograniczonego wzgledem przecietnego cztowieka w mozliwosciach
takiego wnioskowania”.

Skarzacy sie wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wnosit o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga kasacyjna okazal sie oczywiscie bezzasadna, albowiem nie
wykazano w niej, ze Sad odwotawczy dopuscit sie razgcego naruszenia prawa,
ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku (wymog z art. 523 §
1 k.p.k.). Odnoszgc sie do zarzutéw, stwierdzi¢ nalezy, ze:

ad. a) nie doszto do naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. przez wyrazenie pogladu,
ze Sad | instancji nie uchybit art. 186 § 1 k.p.k., ujawniajgc i powotujgc do ustalen
faktycznych zeznania W. M. z postepowania przygotowawczego. Zachowuje
aktualnosc¢ stanowisko Sgdu Najwyzszego, wyrazone w postanowieniu z dnia 4
kwietnia 2006 r., lll KK 297/05 (OSNKW 2006, z. 7-8, poz. 68), ze mozna

wykorzystac¢ jako dowdd zeznania osoby najblizszej dla podejrzanego, ztozone w



tym postepowaniu bez uprzedniego pouczenia jej o prawie do odmowy zeznan,
jezeli osoba ta pouczona przed Sadem o tresci art. 182 § 1 k.p.k., nie korzysta z
tego prawa i sktada zeznania. Poza tym, stusznie zwrécono uwage w odpowiedzi
na kasacje (co w niej sie juz pomija), ze z zeznaniami W. M., o braku
poprzedzajgcej zdarzenie gtosnej awantury miedzy oskarzonym a pokrzywdzonym,
korespondowaty zeznania H.K., M. K. i Z. M., réwniez powotane przez Sad |
instanciji,

ad. b) zarzut ten jest polemikg ze stanowiskiem Sadu odwotawczego
wyrazonym na s. 10 uzasadnienia wyroku; stanowiskiem odnoszgcym sie do
tozsamego zarzutu apelacyjnego, tyle ze obecnie ubranego w ,szate” kasacyjna.

Kasacja w najmniejszym stopniu nie wykazata, aby Sgd Apelacyjny uchybit w
tym zakresie dyspozycjom art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k. Poprzez zarzut
nieprzestuchania autora notatki P. W., w istocie dgzy sie do zastgpienia jej trescig
albo zeznaniu tego policjanta, tresci zeznan M. K., co jest wykluczone przez zakaz
okreslony w art. 174 k.p.k. (zob. postanowienie z dnia 22 lutego 2007 r., V KK
183/06 OSNKW-R 2007, poz. 487; wyrok z dnia 6 pazdziernika 2009 r., Il KK 83/09
— OSNKW — R 2009, poz. 1933),

ad. c¢) pod pozorem uchybien procesowych kasacja stawia niedopuszczalny
zarzut btedu w ustaleniach faktycznych i to poczynionych przez Sad | instancji. W
zarzucie tym i jego uzasadnieniu odmiennie ocenia sie bowiem zeznania
wskazanych tu swiadkéw i wyjasnienia oskarzonego. Kasacja dgzy wiec do
weryfikacji ustalen faktycznych za posrednictwem Sagdu kasacyjnego, do czego
oczywiscie nie ma upowaznienia ustawowego (zob. znéw art. 523 § 1 k.p.k.),

ad. d) wnioski z lektury uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego nie
potwierdzajg zasadnosci i tego zarzutu.

Wystarczy wiec odesta¢ do wywodu zawartego na s. 5 i 6 motywow. Jeszcze
raz nalezy nadto przypomnie¢, ze aby kasacja zostata uwzgledniona, muszg
lacznie wystgpi¢ dwa warunki: w postepowaniu odwotawczym zaistniato razace
naruszenie prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ wyroku Sadu Il
instanciji.

Nie jest w stanie wywota¢ oczekiwanego przez kasacje skutku zabieg
polegajagcy na powtdrzeniu zarzutow apelacyjnych, poprzedzonych jedynie
zarzutem naruszenia przez Sad odwotawczy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k,

w sytuacji gdy Sad ten wystarczajgco odnidst sie do zarzutéw apelacyjnych.



Z przytoczonych wyzej wzgledéw oraz podzielajgc pozostatg argumentacije
zawartg w odpowiedzi na kasacje, postanowiono o jej oddaleniu jako oczywiscie

bezzasadnej.



