Sygn. akt [l CZ 157/11

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lutego 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Jozef Fragckowiak (sprawozdawca)
SSN Marta Romanska

w sprawie ze skargi Barbary R.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku
Sadu Rejonowego z dnia 16 pazdziernika 2009 r.,

wydanego w sprawie z powodztwa Barbary R.

przeciwko Matgorzacie M.

0 zadoscuczynienie,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 10 lutego 2012 r.,

zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Rejonowego

z dnia 16 czerwca 2011 r.,

odrzuca zazalenie.

Uzasadnienie



Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy odrzucit skarge Barbary R. o
stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, wskazujgc ze
skarga zostat wniesiona z naruszeniem art. 87" k.p.c. To postanowienie zaskarzyta
Barbara R., wskazujgc, ze jednoczes$nie ze skargg ztozyta wniosek o wyznaczenie

adwokata z urzedu oraz wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 87 k.p.c. w postepowaniach przed Sgdem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez profesjonalnego petnomocnika. Zastepstwo
to dotyczy takze czynnosci procesowych zwigzanych z postepowaniem przed
Sgdem Najwyzszym. Zazalenie na postanowienie o0 odrzuceniu skargi
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia Barbara R.
wniosta osobiscie. Majgc na uwadze, ze nie wykazata, aby zastepstwo
profesjonalnego petnomocnika nie byto konieczne na podstawie art. 87* § 2 k.p.c.,
jej zazalenie podlega odrzuceniu. Bez znaczenia jest bowiem, ze zlozyta ona takze
pismo w sprawie ustanowienia petnomocnika z urzedu oraz o zwolnienie od
kosztéw sgdowych. Takie pisma mogta zlozy¢ skutecznie osobiscie (art. 87* § 2
k.p.c.). Samo ztozenie takich pism nie zwalnia jednak strony z obowigzku
wystepowania w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym poprzez profesjonalnego

petnomocnika.

Majac powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy, na podstawie art. 394 k.p.c.,

orzekt jak w sentenciji.



