Sygn. akt Il CSK 201/11

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Kazimierz Zawada (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Iwona Koper
SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z powodztwa Skarbu Panstwa - Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw
w K.

przy interwencji ubocznej S. K.

przeciwko Spétdzielni Gastronomicznej w K.

o0 ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 16 lutego 2012 .,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 16 lutego 2011 r.,

1) oddala skarge kasacyjng i zasagdza od strony pozwanej
na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa kwote 1800 (tysigc osiemset) zt tytutem
zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego;

2) oddala wniosek interwenienta ubocznego o zasadzenie
zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Skarb Panstwa - Wojewddzki Konserwator Zabytkdw w pozwie skierowanym
przeciwko Spétdzielni Gastronomicznej wnidst o ustalenie, ze jest wiascicielem

”

zabytkowego wyposazenia kawiarni ,J.” w K. w kamienicy przy ul. F.[..],
wpisanego do rejestru zabytkdbw prowadzonego przez Wojewoddzkiego

Konserwatora Zabytkow pod nr B-[...].

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 2 listopada 2010 r. uwzglednit to powddztwo

po dokonaniu nastepujgcych ustalen.

Wiascicielem zabytkowej kamienicy przy ul. F. [...] jest od 1990 r. S. K,
interwenient uboczny po stronie powodowej. Z poczatkiem lat pie¢dziesigtych lokal
kawiarni znalazt sie we wiadaniu przedsiebiorstwa panstwowego, Zaktadow
Gastronomicznych ,W.”. Nastepnie wiadato nim, az do 1976 r., Przedsiebiorstwo
Przemystu Gastronomicznego ,W.”. W okresie, kiedy lokalem wiadaty
te przedsiebiorstwa, odtworzono zabytkowe wyposazenie kawiarni, gtoéwnie
ze srodkdéw panstwowych. Srodki przeznaczone na odtworzenie wyposazenia
pochodzity czesciowo od wymienionych przedsiebiorstw panstwowych, czesciowo
od Spotecznego Funduszu Ochrony Zabytkéw, czesciowo od Ministra Handlu

Wewnetrznego, a w pewnym stopniu tez od prywatnych ofiarodawcéw.

Decyzjg z dnia 21 lipca 1971 r., na podstawie art. 4 i 14 ustawy z dnia
15 lutego 1962 r. o ochronie dobr kultury i o muzeach (Dz.U.10.48), kamienice przy
ul. F. [...] wraz z wyposazeniem i wystrojem wnetrz wpisano do rejestru zabytkow

miasta K.

Zgodnie z samoistng uchwatg nr 102 Rady Ministrow z dnia 21 maja 1976 r.
majgtek  Przedsiebiorstwa Przemystu  Gastronomicznego ,W.”, przejeta
Gastronomiczno - Turystyczna Spoétdzielnia Spozywcéw ,Spotem”. Paragraf 4
zarzadzenia nr 28 Ministra Handlu Wewnetrznego i Ustug z dnia 8 czerwca 1976 r.
W sprawie zniesienia przedsiebiorstw przemystu gastronomicznego i przekazania
ich majatku, praw i obowigzkdw na rzecz jednostek organizacyjnych spotdzielczosci
spozywcow — aktu wykonawczego do powotanej uchwaty — stanowit, ze
przekazanie majatku znoszonych przedsiebiorstw  nastepuje na podstawie

protokotéw zdawczo-odbiorczych, wedtug ,stanu ustalonego bilansami na 30



czerwca 1976 r.”. W materiale sprawy brak spisu przedmiotéw przekazanych
Gastronomiczno - Turystycznej Spotdzielni Spozywcoéw ,Spotem”.  Protokot
zdawczo — odbiorczy z dnia 30 czerwca 1976 r. ma charakter ogélny, nawigzuje do
sformutowan uchwaty na 102 Rady Ministréw i nie wymienia ,J.” ani innych kawiarni
prowadzonych uprzednio przez Przedsigbiorstwo Przemystu Gastronomicznego
V.. W dokumencie z dnia 19 maja 1976 r., zawierajgcym ,wykaz sieci
gastronomicznej wedtug stanu na 30 czerwca 1976 r.” w pozycji ,J.” okreslono
wartos¢ wyposazenia na 1961 000 zt. Kwota ta nie odbiega istotnie od kwot
wymienionych w wykazie w pozycjach dotyczgcych innych kawiarni o podobne;j
powierzchni.

W styczniu 1983 r. Gastronomiczno - Turystyczna Spétdzielnia Spozywcow
~Spotem” wystgpita do Wydziatu Kultury i Sztuki Urzedu Miasta K. o zabezpieczenie
znajdujgcych sie w kawiarni ,J.” zabytkowych obrazéw, bedacych wiasnoscig
Skarbu Panstwa. Decyzjg z dnia 17 marca 1983 r. nr B-[...] wydang z urzedu na
podstawie art. 4 i 14 ustawy o ochronie débr kultury i 0 muzeach oraz na podstawie
art. 99 k.p.a. wpisano wyposazenie kawiarni ,J.” do rejestru zabytkow ruchomych
miasta K. Stanowigcy czes¢ tej decyzji wykaz 126 obiektéw nie zawiera ich

wyceny.

Postanowieniem z dnia 26 kwietnia 1983 r. Wojewddzki Konserwator
Zabytkow odmoéwit dokonania wnioskowanej przez Gastronomiczno - Turystyczng
Spoétdzielnie Spozywcow ,Spotem” zmiany decyzji z dnia 17 marca 1983 r. przez
wymienienie w niej jako wiasciciela wpisanych do rejestru przedmiotow, zamiast

Skarbu Panstwa, Gastronomiczno - Turystycznej Spoétdzielni Spozywcow ,Spotem”.

Gastronomiczno - Turystyczna Spétdzielnia Spozywcéw ,Spotem”
prowadzita kawiarnie ,J.” do dnia 30 czerwca 1991 r. W dniu 1 lipca 1991 r.
przeniosta w sposéb przewidziany w art. 350 k.c. samoistne posiadanie wpisanych

”

do rejestru zabytkowych przedmiotéw wyposazenia kawiarni ,J.” na Gmine K.
Dessa sporzgdzita ich wycene. Strona pozwana, Spoétdzielnia Gastronomiczna, jest
nastepcg prawnym Gastronomiczno Turystycznej Spotdzielni Spozywcow

»Spotem”.



Prawomocnym wyrokiem z dnia 4 lipca 1996 r. Sgd Apelacyjny zobowigzat
Gmine K. do zlozenia oswiadczenia 0 przeniesieniu samoistnego posiadania
wyposazenia kawiarni ,J.” na rzecz Spoétdzielni Gastronomicznej. Skarb Panstwa
przed wszczeciem niniejszej sprawy wytoczyt Spétdzielni Gastronomicznej
powddztwo o ustalenie, Zze nie jest ona wtascicielem wpisanych do rejestru

”

zabytkéw przedmiotow stanowigcych wyposazenie kawiarni ,J.”. Powodztwo to
zostato prawomocnie oddalone wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 9 wrzesnia
2008 r. ze wzgledu na brak interesu prawnego strony powodowej w zgdanym
ustaleniu.

Sad Okregowy ustalajgc, ze Skarb Panstwa jest wiascicielem wpisanego

do rejestru zabytkéw pod nr B-[...] wyposazenia kawiarni ,J.” wyjasnit, ze z
dokonanych w sprawie ustalen wynika, iz wystroj tej kawiarni pozostaje
niezmieniony od lat szescdziesigtych ubiegtego wieku. Przedmioty wpisane
w 1983 r. do rejestru pod nr B-[...] byly wiec objete takze decyzjg z dnia 21 lipca
1971 r. o wpisie do rejestru zabytkdw catej kamienicy przy ul. F. [...], poniewaz
decyzja ta dotyczyta rowniez wyposazenia i wystroju wnetrz. Na tle stanu
faktycznego sprawy nie budzi watpliwosci, ze przed 30 czerwca 1976 r.
wiascicielem przedmiotow, ktérych dotyczy spor, byt, zgodnie z zasadg jednolitej
wiasnosci panstwowej, Skarb Panstwa. Uchwata nr 102 Rady Ministrow nie
spowodowata przejscia witasnosci tych przedmiotbw na poprzedniczke
prawng strony pozwanej. Celem i skutkiem wymienionej uchwaty oraz zwigzanego
z nig scisle zarzadzenia nr 28 Ministra Handlu Wewnetrznego i Ustug byto
przekazanie jednostkom spétdzielczym sieci zaktadow gastronomicznych
jedynie z wyposazeniem stuzgcym Scisle gastronomii. Potwierdza to okreslenie
w wykazie przekazywanej sieci gastronomicznej wartosci wyposazenia kawiarni
»J.” na kwote nieodbiegajgcg istotnie od kwot wyrazajgcych warto$¢ wyposazenia
innych kawiarni o podobnej wielkosci. Poza tym nie byto wowczas zgody Ministra
Kultury wymaganej przez art. 35 ustawy o ochronie doébr kultury i o muzeach na

przeniesienie wlasnosci zabytku stanowigcego wtasnos¢ Panstwa.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 16 lutego 2011 r. oddalit apelacje strony
pozwanej od wyroku Sagdu Okregowego z dnia 2 listopada 2010 r.
Podzielit ustalenia i oceny Sgdu Okregowego, ponadto wyjasnit, ze Sgd Okregowy,



uznajac, iz nie wigzat go poglad prawny wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego
zdnia 4 lipca 1996 r., ktorym Gmina K. zostata zobowigzana do zlozenia
oswiadczenia o przeniesieniu samoistnego posiadania na strone pozwang, nie

naruszyt art. 365 k.p.c.

Skarzgc w catosci wyrok Sgdu Apelacyjnego, strona pozwana jako podstawy
kasacyjne przytoczyta naruszenie art. 177 § 1 pkt 3 k.p.c., art. 189 k.p.c. w zwigzku
Zz § 4 uchwaty nr 102 Rady Ministréw, art. 325 w zwigzku z art. 391 k.p.c., art. 35

ustawy o ochronie débr kultury i o muzeach, art. 16 k.p.a. i art. 174 k.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawie jest bezsporne, ze do dnia 30 czerwca 1976 r. wtascicielem 126
objetych pozwem rzeczy, stanowigcych wyposazenie kawiarni ,J.” byt Skarb
Panstwa. Sad Apelacyjny aprobujgc ustalenie Sgadu Okregowego, ze Skarb
Panstwa - tak jak twierdzi strona powodowa, a inaczej niz uwaza strona pozwana -
pozostat wiascicielem tych rzeczy takze po dniu 30 czerwca 1976 r. i jest nim nadal,
nie dopuscit sie zarzucanego w skardze kasacyjnej naruszenia art. 189 k.p.c. w
zwigzku z § 4 uchwaty nr 102 Rady Ministrow. Przestankami opartego na art. 189
K.p.c. powddztwa o ustalenie prawa sg: interes prawny powoda w dokonaniu
Zzgdanego ustalenia i istnienie prawa, ktdrego powodztwo dotyczy. Jezeli strona
powodowa — tak jak w niniejszej sprawie - nie domaga sie ustalenia istnienia prawa
w okreslonej wczesniejszej chwili, obie te przestanki powinny by¢ spetnione w
czasie zamkniecia rozprawy przez sad (art. 316 § 1 k.p.c.). Nieistnienie w tej chwili
ktorejkolwiek z nich uzasadnia oddalenie powddztwa. Ciezar dowodu tych
przestanek, zgodnie z art. 6 k.c., spoczywa na powodzie (por. np. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2000 r., | CKN 903/00, LEX nr 512061). W sprawie
strona powodowa sprostata ciezarowi dowodu zaréwno co do — niekwestionowane]
w skardze kasacyjnej - przestanki dotyczgcej interesu prawnego, jak i —
kwestionowanej w skardze kasacyjnej - przestanki dotyczgcej istnienia prawa,

ktorego zgdanie ustalenia dotyczy.

Skarzgca nie podwazyla zajetego w wyroku Sgdu Apelacyjnego w $lad
za wyrokiem Sgdu Okregowego stanowiska, ze przekazanie przedsiebiorstw

przemystu gastronomicznego na podstawie uchwaty nr 102 Rady Ministrow z dnia



21 maja 1976 r. nie obejmowato zabytkowego wyposazenia lokali, w ktérych
prowadzona byta dziatalnos¢ gastronomiczna, a wiec i zabytkowego wyposazenia
lokalu kawiarni ,J.”, a $cisle rzecz biorgc — wiasnosci rzeczy stanowigcych to
wyposazenie. Powotany w skardze § 4 tej uchwaty stanowit wprawdzie ogdinie o
przekazaniu okreslonym jednostkom spoétdzielczym majgtku m.in. przedsiebiorstw
przemystu gastronomicznego, ale to nie wykluczato uwzglednienia przy ustalaniu
zakresu zastosowania tej uchwaty takze jej deklarowanego celu: zmiany warunkow
organizacji zaopatrzenia i obstugi ludnosci w sferze handlu wewnetrznego i ustug.
Celowi temu odpowiadato przekazanie na podstawie omawianej uchwaty
okreslonym jednostkom spotdzielczym - jak trafnie przyjety Sady orzekajace w
sprawie — sieci zaktadéw gastronomicznych jedynie z wyposazeniem Scisle
stuzgcym gastronomii. Uzasadnione byto takze uwzglednienie przy ustalaniu
zakresu zastosowania tej uchwaty dziatan zwigzanych z jej wykonaniem,
potwierdzajgcych stanowisko, ze przewidziane w niej przekazanie majgtku nie
dotyczyto wiasnosci rzeczy stanowigcych zabytkowe wyposazenie lokali, w ktorych
prowadzona byla dziatalnos¢ gastronomiczna. Wywody skarzgcej negujgce
stanowisko Sgdu Apelacyjnego, ze wartos¢ wyposazenia kawiarni ,J."
przekazanego na podstawie omawianej uchwaty byta poréwnywalna z wartoscig
niemajgcego charakteru zabytkowego, przekazanego na podstawie tej uchwaty
wyposazenia innych kawiarni, stanowig prébe niedopuszczalnego podwazenia
wigzacych Sad Najwyzszy w $wietle art. 398 § 2 k.p.c. ustalen faktycznych,

stanowigcych podstawe zaskarzonego wyroku.

W sprawie nie byto takze podstaw do przyjecia, ze strona pozwana nabyta
witasnos¢ rzeczy, ktérych dotyczy pozew, zgodnie z art. 174 k.c., przez ich
zasiedzenie, ktore, wedtug zawartych w skardze twierdzen, miato rozpoczgé bieg
z dniem 4 lipca 1996 r., kiedy zapadt prawomocny wyrok zobowigzujgcy Gmine K.
do zlozenia oswiadczenia woli 0 przeniesieniu na strone pozwang samoistnego

posiadania wyposazenia kawiarni ,J.”. Pozwana zarzut zasiedzenia spornych
rzeczy podniosta dopiero w skardze kasacyjnej, a to nie pozwalato Sadowi
Apelacyjnemu na stwierdzenie wszystkich wymaganych przez art. 174 k.c.
przestanek zasiedzenia przez nig tych rzeczy na podstawie dotychczas zebranego

w sprawie materialu dowodowego. Mimo domniemania dobrej wiary (art. 7 k.c.),



Sad ten nie mogt uznacC za spetniong przez pozwang przestanki nieprzerwanego
samoistnego posiadania w dobrej wierze spornych rzeczy od lat trzech, bez dania
stronie powodowej mozliwosci obalenia tego domniemania. Strona ta ze wzgledu
niepodniesienia przez pozwang zarzutu zasiedzenia nie miata podwoddéw do

prowadzenia dowodow skierowanych na obalenie wspomnianego domniemania.

Wobec tego, ze przekazanie majgtku na podstawie uchwaty nr 102 Rady
Ministrw z dnia 21 maja 1976 r. nie obejmowato wiasnosci zabytkowego
wyposazenia kawiarni ,J.”, podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia
obowigzujgcego w dniu 30 czerwca 1976 r. przepisu art. 35 ustawy o ochronie dobr
kultury i o muzeach jest bezprzedmiotowy. To, czy wymagana przez ten przepis
zgoda na przeniesienie wiasnosci  zabytku panstwowego dotyczyta takze
przekazania wtasnosci takiego zabytku na zasadach przewidzianych w uchwale nr
102 Rady Ministréw z dnia 21 maja 1976 r. mogtoby bowiem mie¢ znaczenie tylko
wtedy, gdyby przekazaniem na podstawie tej uchwaty byto objete rowniez takie
zabytkowe wyposazenie lokali gastronomicznych, jak znajdujgce sie w kawiarni
o

Chybione sg tez zarzuty naruszenia art. 16 k.p.a. i art. 177 § 1 pkt 3 k.p.c.
przez uznanie, iz wpisane w 1983 r. do rejestru zabytkéw pod nr B-[...] sporne
przedmioty byly objete takze decyzjg z dnia 21 lipca 1971 r., mimo iz zapadta ona
w okolicznosciach uzasadniajgcych jej niewaznos¢, w zwigzku z czym
postepowanie w niniejszej sprawie, zgodnie z wnioskiem strony pozwanej
ztozonym w toku postepowania apelacyjnego, nalezato zawiesi¢é do czasu
zakonczenia postepowania o stwierdzenie niewaznosci tej decyzji. Powotywanie sie
skarzgcej na niewaznos$¢ decyzji dnia 21 lipca 1971 r. i Kkoniecznosc
wnioskowanego przez nig zawieszenia postepowania w sprawie byto oczywiscie
bezzasadne. Warto zauwazy¢, ze postanowieniem z dnia 11 pazdziernika 2011 r.
odméwiono wszczecia postepowania w przedmiocie stwierdzenia niewaznosci

tej decyzji.

Objetego kolejnym zarzutem kasacyjnym, naruszenia przez Sgd Apelacyjny
art. 325 k.p.c. skarzgca dopatruje sie w aprobacie wyroku Sgdu Okregowego, mimo

wadliwej jego sentencji. W sentencji tego wyroku, uwzgledniajgcej zgdane przez



strone powodowg ustalenie, odwotano sie do wpisu do rejestru zabytkow
prowadzonego przez Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw pod nr B-[...], a to
zdaniem skarzgcej, narusza przewidziane w art. 325 Kk.p.c. wymaganie
zamieszczenia rozstrzygniecia sgdu o zgdaniach stron w sentencji wyroku. Takze
jednak i z tym pogladem skarzacej nie mozna sie zgodzi¢. Ujmujgc najogolnie;,
powotany przepis wymaga takiego sformutowania rozstrzygniecia o zgdaniach stron
w sentencji wyroku, ktore nie stwarza watpliwosci co do tresci wyroku i umozliwia
jego wykonanie. W zwigzku z tym przyjmuje sie m.in., Ze sentencja powinna
rozstrzyga€ o zgdaniach stron bez odsytania do pism procesowych (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 1968 r., | CR 366/68, LEX nr 6271).
Analogicznego zapatrywania nie mozna jednak odnies¢ do zawartego w wyroku
Sadu Okregowego odestania do wpisu do rejestru zabytkdw prowadzonego przez
Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow. Tresc tego wpisu z chwili wydania wyroku
Sadu Okregowego zawiera kompletny wykaz objetych sporem ruchomosci, w
zwigzku z czym odestanie do niego w sentenc;ji nie stwarza zadnych watpliwosci co

do tresci tego wyroku.

Poniewaz zaskarzony wyrok odpowiada prawu, Sgd Najwyzszy na
podstawie art. 398 k.p.c. oddalit skarge kasacyjng strony pozwanej, a o zwrocie
kosztow postepowania kasacyjnego przez te strone rozstrzygnat zgodnie z art. 98
w zwigzku z art. 99, 108 § 1 i art. 398* k.p.c. oraz art. 11 ust. 3 ustawy z dnia
8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (Dz.U.169.1417 ze zm.);
wniosek interwenienta ubocznego o zasgdzenie kosztow postepowania
kasacyjnego zostat oddalony ze wzgledu na nieztozenie przez niego w wymaganym
terminie odpowiedzi na skarge kasacyjng (art. 398 §1 i art. 107 w zwigzku z art.
108 § 1i art. 398%! k.p.c.).



