Sygn. akt Il KZ 2/12

POSTANOWIENIE
Dnia 2 lutego 2012 r.
Sad Najwyzszy - lzba Karna w Warszawie

na posiedzeniu w sktadzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSN Ewa Struzyna

PO rozpoznaniu sprawy R. B.

skazanego za popelnienie przestgpstw okreslonych w art. 148 § 2 pkt 4 k.k. i in.
z powodu zazalenia skazanego

na zarzadzenie Przewodniczacego 11 Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego z
dnia 9 grudnia 2011 r. (sygn. Akt [...])

w przedmiocie odmowy przyjecia wniosku skazanego o doreczenie — w trybie
okreslonym w art. 524 § 1 k.p.k. - odpisu wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 25

listopada 2011 r. z uzasadnieniem

postanowil

utrzyma¢ w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Sad Apelacyjny, na rozprawie w dniu 21 listopada 2011 r. — po
rozpoznaniu m.in sprawy R. B., z powodu apelacji wniesionej przez jego
obronc¢ od wyroku Sadu Okregowego w W. z dnia 21 czerwca 2010 r. (sygn.

Akt [...]), skazujacego oskarzonego za popelnienie m.in. przestgpstw



okreslonych w art. 148 § 2 pkt 4 k.k., czgs§ciowo utrzymat w mocy zaskarzony
wyrok. W rozprawie odwolawczej przed Sadem Apelacyjnym, w dniu 21
listopada 2011 r. uczestniczyl zard6wno oskarzony jak 1 jego obronca z wyboru,
adw. A. W., ktérzy przez ogloszenie postanowienia o odroczeniu, do dnia 25
listopada 2011 r., wydania w sprawie wyroku, zostali zawiadomieni o terminie
ogloszenia wyroku. Na rozpraw¢ w dniu 25 listopada 2011 r., na ktoérej Sad
ogtosil wyrok nie zostal doprowadzony (zgodnie z decyzjg Sadu) oskarzony i
nie byl obecny jego obronca.

W dniu 6 grudnia 2011 r. skazany ztozyl w administracji zaktadu karnego
wniosek o dorgczenie wyroku z uzasadnieniem (,,aby ztozy¢ kasacje”), ktory do
Sadu Apelacyjnego wptynat w dniu 9 grudnia 2012 r. (k.13204 -13205 akt).

Przewodniczacy Wydziatu II Sadu Apelacyjnego, zarzadzeniem z dnia 9
grudnia 2011 r., odmowit przyjecia powyzszego wniosku uznajgc, ze wniosek
ten zostat ztozony po uptywie terminu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastgpuje.

Zazalenie nie jest zasadne. Analiza akt sprawy nie pozostawia bowiem
watpliwosci co do tego, ze skoro wyrok zostal ogloszony w dniu 25 listopada
2011 r., to wniosek o dorgczenie wyroku z uzasadnieniem ztozony przez
skazanego w administracji zakladu karnego w dniu 6 grudnia 2011 r., ztozony
zostal po uplywie 7-dniowego terminu zawitego, okreslonego w art. 524 § 1
K.p.Kk.

Z tresci art. 422 § 2 k.p.k. wynika, ze w przypadku, gdy oskarzony ma
obronc¢ z wyboru, zarowno obecnos$¢ obroncy przy oglaszaniu wyroku sadu
odwotawczego jak 1 nieobecnos¢ obroncy ktory zostal zawiadomiony o terminie
publikacji powoduje, ze dla oskarzonego pozbawionego wolnosci, ktory nie byt
obecny przy ogtaszaniu wyroku, 7- dniowy termin do ztozenia wniosku o
sporzadzenie uzasadnienia wyroku (art. 457 § 2 k.p.k.), jak i termin wskazany w
art. 524 § 1 zdanie 2 k.p.k., biegnie od daty ogloszenia wyroku. Zasada

sformutowana w art. 422 § 2 k.p.k. ma zastosowanie zar6wno w postepowaniu



odwotawczym (por. art. 458 k.p.k.) jak i w postepowaniu kasacyjnym (por. art.
518 w zw. z art. 458 k.p.k.).

Majac powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit jak na wstepie.



