Sygn. akt Il PZ 16/11

POSTANOWIENIE

Dnia 2 lutego 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Kazimierz Jaskowski (przewodniczacy)
SSN Halina Kiryto (sprawozdawca)

SSN Jerzy Kwasniewski

w sprawie z powodztwa K. C. iin.

przeciwko B. G.

0 zapftate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 2 lutego 2012 r.,

zazalenia pozwanej na postanowienie Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych

z dnia 7 pazdziernika 2011 r.,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych postanowieniem z
dnia 7 pazdziernika 2011 r. odrzucit skarge kasacyjng B. G. od wyroku Sagdu
Okregowego — Sgdu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 13 czerwca 2011 r.

W uzasadnieniu postanowienia podano, iz mocg powyzszego wyroku
oddalono apelacje B. G. od wyroku Sgdu Rejonowego — Sgdu Pracy z dnia 23
grudnia 2010 r., zasgdzajgcego w punkcie | sentencji od pozwanej B. G. na rzecz
powddek: K. C. kwote 3 828 ztotych; G. J. kwote 3 828 ztotych; M. J. kwote 3 828
ztotych; Z. K. kwote 2 552 ziotych; K. K. kwote 2 552 ziotych; A. P.kwote 3 828



ztotych; B. R. kwote 2 552 ziotych. Od powyzszego wyroku pozwana wniosta
skarge kasacyjng, optacajac jg kwotg 30 ztotych.

Sad drugiej instancji przytoczyt tre$é art. 398% § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym
skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach z zakresu prawa pracy i
ubezpieczen spotecznych o prawa majgtkowe, w ktérych wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia jest nizsza niz dziesieC tysiecy ztotych. W przedmiotowej sprawie po
stronie pozwanej wystepuje tylko jeden podmiot, jednakze po stronie powodowej
wystepuje wspotuczestnictwo formalne siedmiorga oséb. W takim przypadku
osobno, w stosunku do kazdego z powodéw, nalezy uimowaé wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia, gdyz warto$¢ ta nie odpowiada sumie zgdanych czy zasgdzonych
kwot. Skarga kasacyjna pozwanej zostata wniesiona w sprawie, w ktérej wartos¢
przedmiotu zaskarzenia — w stosunku do kazdego z powoddéw — jest nizsza od
dziesieciu tysiecy ztotych. Jednoczesnie pozwana uiscita jedng optate od skargi
kasacyjnej, pomimo potgczenia w niej siedmiu spraw.

Zazalenie na powyzsze postanowienie ztozyta pozwana, zarzucajgc obraze
przepisdw postepowania, a mianowicie naruszenie przepisu art. 398° § 2 k.p.c. w
zwigzku z art. 4 ust. 1 w zwigzku z art. 35 ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o
kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 z p6zn. zm.)
przez uznanie, iz skarga kasacyjna nie zostata nalezycie optacona poprzez
uiszczenie jednej opfaty od skargi kasacyjnej pomimo potgczenia w niej siedmiu
spraw. Zalgca sie wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia i zasgdzenie
od powddek na rzecz pozwanej kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych.

W motywach zazalenia podniesiono, iz art. 4 ust. 1 ustawy o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych uzaleznia wysokos$¢ optaty od liczby osob
wnoszgcych pismo. Nie odnosi sie on jednak do sytuacji, w ktoérej pismo, w tym
wypadku skarga kasacyjna, jest wnoszone w sprawie, w ktérej wspotuczestnictwo
wystepuje po stronie, ktéra pisma nie wnosi. W ocenie zalgcej sie, w przypadku
wnoszenia skargi kasacyjnej przez jedyng pozwang, w sprawie, w ktorej
wspoétuczestnictwo formalne wystepuje tylko po stronie powodowej, zgodnie z
brzmieniem art. 35 ust. 1 powotanej ustawy nalezy uisci¢ optate podstawowg w

wysokosci 30 zi. Na poparcie tego stanowiska zalgca sie powotata postanowienie



Sadu Najwyzszego z 21 pazdziernika 2008 r., Il PZ 32/08 (OSNP 2010, Nr 5-6,
poz. 68).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Uszlo uwadze zalgcej sie, ze gtdbwng przyczyng odrzucenia przez Sad
Okregowy z mocy art. 398° § 2 k.p.c. skargi kasacyjnej pozwanej byta
niedopuszczalno$¢ tego srodka zaskarzenia w Swietle art. 3982 § 1 k.p.c.
Podnoszona w uzasadnieniu zazalenia kwestia sposobu opfacenia przedmiotowe]
skargi kasacyjnej ma w tym przypadku drugorzedne znaczenie.

Wypada przypomnie¢, ze zaskarzonym skargg kasacyjng wyrokiem Sadu
Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych oddalono apelacje
pozwanej B. G. od wyroku Sgdu Rejonowego — Sadu Pracy, mocg ktérego
zasgdzono od pracodawczyni na rzecz siedmiu pracownic naleznosci ze stosunku
pracy, ktorych wysokos¢ w odniesieniu do kazdej z powddek byta nizsza od 10.000
ztotych.

Warto zatem przytoczyé tres¢ art. 398" § 1 k.p.c., z ktérego wynika, ze
skarga kasacyjna przystuguje od wydanego przez sad drugiej instancji
prawomocnego wyroku konczgcego postepowanie w sprawie. W art. 3982 § 1 k.p.c.
wymieniono przy tym kategorie spraw, w ktérych nie jest mozliwe wniesienie tegoz
srodka zaskarzenia. Ogolng zasadg jest, ze w sprawach o prawa majgtkowe
dopuszczalno$¢ skargi kasacyjnej uzalezniona jest od warto$ci przedmiotu
zaskarzenia, ktorg dla spraw z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych - z
wytgczeniem spraw o0 przyznanie i wstrzymanie emerytury lub renty oraz o objecie
obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego - okreslono na kwote nie nizszg od
10.000 ztotych.

W rozpoznawanej sprawie po stronie pozwanej wystepuje wprawdzie tylko
jeden podmiot, jednakze po stronie powodowej mamy do czynienia ze
wspoétuczestnictwem formalne w rozumieniu art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c.
Wspotuczestnictwo  formalne, w przeciwienstwie do  wspoétuczestnictwa

materialnego, o jakim mowa w art. 72 § 1 pkt 1 k.p.c., charakteryzuje sie brakiem



materialnoprawnej wiezi miedzy wspotuczestnikami, a ich wspétwystepowanie po
jednej ze stron sporu sagdowego ma charakter stricte procesowy.
Wspdtuczestnictwo  formalne moze byé nastepstwem  odpowiedniego
sformutowania Zzgdan pozwu (wniesienia go przez kilka lub przeciwko kilku
podmiotom). Moze takze wynika¢ z postanowienia sadu, ktory kierujgc sie
wzgledami ekonomiki procesowej, jest uprawniony potgczy¢ do wspolnego
rozpoznania (rozstrzygniecia) kilka spraw, w ktérych wystepujg po stronie pozwanej
lub powodowej te same podmioty (art. 219 k.p.c.). W takiej sytuacji mamy do
czynienia z jedng sprawg wylgcznie w znaczeniu formalnym (technicznym).
Natomiast, przy wspotuczestnictwie formalnym wystepuje tyle réznych przedmiotow
sporu (zaskarzenia), ilu jest wspétuczestnikéw formalnych, bowiem kazdy z nich
mogtby wystepowa¢ w procesie samodzielnie, tok postepowania w stosunku do
kazdego z nich jest niezalezny (mozna wydac¢ wyrok czesciowy lub roztgczyé
sprawy do oddzielnego rozpoznania), wreszcie rozne mogg by¢ rozstrzygniecia w
stosunku do kazdego ze wspétuczestnikdw (por. postanowienia Sagdu Najwyzszego
z dnia 15 kwietnia 1997 r., | CKN 154/97, LEX nr 153214 oraz z dnia 26 maja
1998 r., Il CZ 69/98, Wokanda 1998 nr 9, s. 7).

Mimo, ze w niniejszym przypadku skarge kasacyjng wnidst jeden podmiot
wystepujacy po stronie pozwanej, to skarga kasacyjna jako jedno pismo procesowe
dotyczy w istocie siedmiu réznych osob majgcych status powoddéw i siedmiu
odrebnych przedmiotdéw rozpoznania i rozstrzygniecia, ktore sg potgczone w jednej
sprawie tylko w sposéb formalny. Zaskarzenie orzeczenia wobec kilku
wspotuczestnikdw  formalnych, choéby bylo dokonane w jednym piSmie
procesowym (jednym dokumencie w znaczeniu technicznym), jest w istocie
wniesieniem kilku srodkéw zaskarzenia wobec odrebnych rozstrzygnie¢, formalnie
tylko zamieszczonych w jednym orzeczeniu. W przypadku wspdétuczestnictwa
formalnego po stronie powodowej w sprawach o prawa majgtkowe dopuszczalnosc
skargi kasacyjnej nalezy wiec ocenia¢ wedtug wartosci przedmiotu zaskarzenia
osobno w stosunku do kazdego z powodow, przeciwko ktoremu skierowania jest
skarga (postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 27 kwietnia 2000 r., | PZ 18/00,
PPiPS 2001, nr 6, s. 67; z dnia 15 stycznia 2007 r., | PZ 22/06, OSNP 2008, nr 5 —



6, poz. 71; z dnia 15 stycznia 2009 r., Il PZ 44/08, LEX nr 784198 i z dnia 25
sierpnia 2010 r., 11 UZ 15/10, LEX nr 661528).

Racje ma Sad drugiej instancji zauwazajac, ze skarga kasacyjna wniesiona
przez pozwanego od catego wyroku zasgdzajgcego naleznosci ze stosunku pracy
na rzecz kilkku powoddéw potgczonych wspétuczestnictwem formalnym podlega
optacie stanowigcej sume oddzielnych optat adekwatnych do poszczegdinych
przedmiotéw zaskarzenia kasacyjnego (art. 18 ust. 1 i 2 w zwigzku z art. 4 ust. 1
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych — Dz. U.
Nr 167, poz. 1398 ze zm.). Trafnosci tej konkluzji nie podwaza treS¢ uzasadnienia
powotanego przez zalgcego sie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21
pazdziernika 2008 r., Il PZ 32/08 (OSNP 2010, nr 5 — 6, poz. 68), albowiem
orzeczenie to zapadto w odmiennym od istniejgcego w rozpoznawanej sprawie
stanie faktycznym i prawnym, w ktérym istota problemu sprowadzata sie do pytania
0 sSposOb uiszczania optaty sgdowej od wymienionych w art. 35 ust. 1 ustawy o
kosztach sgdowych w sprawach cywilnych srodkéw zaskarzenia w sytuacji, gdy w
procesie wystepuje wspoétuczestnictwo formalne po stronie powodowej i wynikajgce
z solidarnej odpowiedzialnoéci dtuznikdw wspotuczestnictwo materialne po stronie

pozwanej, a srodek zaskarzenia wnosi jeden z pozwanych.

Wobec prawidtowosci zaskarzonego postanowienia z mocy art. 398 k.p.c.

w zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c. orzeczono jak w sentencji.



