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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2012 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Romualda Spyt (przewodniczacy)
SSN Jozef Iwulski (sprawozdawca)
SSA Maciej Piankowski

w sprawie z odwotania Z. T.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego o emeryture
rolniczg,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 21 lutego 2012 .,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 23 marca 2011 r.,

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 grudnia 2010 r., Sgd Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen

Spotecznych zmienit decyzje Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia



Spotecznego z dnia 14 pazdziernika 2009 r. w ten sposob, ze przyznat
ubezpieczonej Z. T. prawo do emerytury rolniczej od dnia 1 pazdziernika 2009 r.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze ubezpieczona urodzita sie w dniu 1
pazdziernika 1949 r. W dniu 19 grudnia 1970 r. wraz z mezem zameldowata sie na
pobyt staty w miejscowosci C. , gdzie maz objgt posade organisty w miejscowej
parafii rzymsko-katolickiej. Parafia ta byta (i nadal jest) podatnikiem podatku
rolnego z tytutu posiadania gospodarstwa rolnego o powierzchni uzytkéw rolnych
wynoszgcych 3,02 ha fizycznych (3,54 ha przeliczeniowych). Pod koniec 1970 r.
zmart dzierzawca tego gospodarstwa, wobec czego ubezpieczona (legitymujgca sie
Srednim wyksztatceniem rolniczym) postanowita objg¢ je w dzierzawe. W tym celu
zawarta ustng umowe dzierzawy z éwczesnym proboszczem parafii. Ubezpieczona
zajmowata sie uprawg dzierzawionej roli (uprawg ziot) korzystajac z pomocy swej
matki. W zwigzku z dzierzawg parafialnego gruntu ubezpieczona przekazywata
parafii rocznie 300 kilograméw zboza oraz 1 tone ziemniakow. W zwigzku z
prowadzeniem dzierzawionego gospodarstwa rolnego ubezpieczona nie
odprowadzata sktadek na ubezpieczenie spoteczne.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad pierwszej instancji uznat, ze
wnioskodawczyni spetnita przestanki nabycia prawa do emerytury rolniczej.
Powotujgc sie na tres¢ art. 6 pkt 14, art. 19 i art. 20 ustawy z dnia 20 grudnia 1990
r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow (jednolity tekst: Dz.U. z 2008 r. Nr 50, poz.
291 ze zm.), Sad Okregowy wskazat, ze do rolniczego stazu emerytalnego - poza
okresami podlegania rolniczemu ubezpieczeniu spotecznemu - nalezy
wnioskodawczyni zaliczy¢ okresy, za ktére optacono sktadki na ubezpieczenie
spoteczne rolnikbw przewidziane w odpowiednich przepisach, chyba, ze w mysl
tych przepisow nie istniat obowigzek optacania sktadek. Do stazu emerytalnego
mozna zaliczy¢ okresy prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w takim
gospodarstwie rolnym przypadajgcej po ukonczeniu przez ubezpieczonego 16 roku
zycia przed dniem 1 stycznia 1983 r. Warunkiem zaliczenia do rolniczego stazu
emerytalnego innych okresow, za ktore sktadki nie byty optacane jest wykazanie, ze
osoba ubiegajgca sie o $wiadczenie faktycznie prowadzita gospodarstwo rolne i ze
moze by¢ traktowana jako rolnik w rozumieniu przepisow ustawy. W ocenie Sadu

pierwszej instancji, ubezpieczona niewatpliwie prowadzita parafialne gospodarstwo



rolne przy Parafii Rzymsko-Katolickiej w C. od poczatku 1971 r. do 1993 r., wobec
czego powinna byc¢ traktowana jako rolnik w rozumieniu art. 6 pkt 1 ustawy z dnia
20 grudnia 1990 r. Fakt prowadzenia przez ubezpieczong gospodarstwa rolnego
dzierzawionego od parafii uprawnia za$ zaliczy¢ jej do stazu emerytalnego -
zgodnie z art. 20 ust. 1 pkt 2 ustawy - okres przypadajgcy od 1 lipca 1977 r. do 31
grudnia 1982 r. Jesli zas chodzi o okres pracy rolniczej wykonywanej przez
ubezpieczong miedzy dniem 1 stycznia 1983 r. a 31 grudnia 1990 r., to Sad
Okregowy wskazal, ze - zgodnie z art. 20 ust. 1 pkt 1 ustawy - do rolniczego stazu
emerytalnego moze zosta¢ zaliczony ubezpieczonej okres podlegania przez nig
ubezpieczeniu spotecznemu rolnikow wedtug zasad obowigzujgcych w latach 1983-
1990. Ustawa z dnia 14 grudnia 1982 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow
indywidualnych i cztonkéw ich rodzin (jednolity tekst: Dz.U. z 1989 r. Nr 24, poz.
133 ze zm.) wprowadzata w art. 3 ust. 1 generalng zasade podlegania przez
rolnikbw obowigzkowemu ubezpieczeniu spotecznemu, jednak w mys| art. 2 tej
ustawy ubezpieczeniu rolniczemu nie podlegaty osoby uzytkujgce wytgcznie grunty
stanowigce wtasnos¢ zwigzkdw wyznaniowych. Tak wiec ubezpieczona,
dzierzawigc w okresie przypadajgcym od 31 grudnia 1982 r. i do 31 grudnia 1990 r.
grunty stanowigce wtasno$¢ parafii rzymsko-katolickiej nie optacata za ten okres
sktadek na rolnicze ubezpieczenie spoteczne, bowiem za osoby uzytkujgce takie
grunty nie istniat obowigzek optacania sktadek zgodnie z art. 3 ust. 2 pkt 3 ustawy z
14 grudnia 1982 r. Zdaniem Sgdu Okregowego, okres ten moze jednak zostac
zaliczony do "okresow podlegania ubezpieczeniu" na podstawie art. 6 pkt 14
ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. W konsekwencji, Sad pierwszej instancji doszedt
do przekonania, ze do stazu emerytalnego wnioskodawczyni - oprocz okresu
przypadajgcego od 1 lipca 1977 r. do 31 grudnia 1982 r. - nalezy zaliczy¢ rowniez
okres od 1 stycznia 1983 r. do 31 grudnia 1990 r. na podstawie art. 19 ust. 1 pkt 2
ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. (czyli caty okres sporny, pominiety przez organ
rentowy w decyzji odmawiajgcej wnioskodawczyni prawa do emerytury). Skoro
ubezpieczona osiggneta ustawowy wiek emerytalny 60 lat w dniu 1 pazdziernika
2009 r. i w tej dacie legitymowata sie stazem emerytalnym w tgcznym wymiarze
obejmujgcym co najmniej 25 lat, to nalezato jej przyzna¢ emeryture od tego dnia,

gdyz wniosek ubezpieczona ztozyta w pazdzierniku 2009 r.



Wyrokiem z dnia 23 marca 2011 r., Sad Apelacyjny, w uwzglednieniu apelacji
organu rentowego od wyroku Sadu pierwszej instancji, zmienit wyrok Sadu
Okregowego i oddalit odwotanie ubezpieczonej od decyzji organu rentowego. Sad
Apelacyjny wskazat, ze wnioskodawczyni zgtosita sie do rolniczych ubezpieczen
spotecznych dopiero z dniem 1 stycznia 2000 r. i podlegata tym ubezpieczeniom do
dnia wydania zaskarzonej decyzji (9 lat i 9 miesiecy). Natomiast w okresie
wczesniejszym, od 1 stycznia 1991 r. do 31 grudnia 1993 r. (3 lata) ubezpieczona
optacata sktadki na ubezpieczenia spoteczne rolnikdbw z tytutu pracy w
gospodarstwie rolnym parafii dzierzawionym przez siebie w okresie od 2 stycznia
1971 r. do 31 grudnia 1993 r. Ponadto wnioskodawczyni podlegata powszechnym
ubezpieczeniom spotecznym w okresie od 29 sierpnia 1996 r. do 11 grudnia 1998 r.
w zwigzku z wykonywaniem pracy w petnym wymiarze poza rolnictwem (2 lata, 3
miesigce i 13 dni). Organ rentowy zaliczyt ubezpieczonej do stazu pracy
uprawniajgcego jg do emerytury rolniczej tgcznie okres 19 lat i 25 dni, w tym
uwzglednit okres jej pracy w gospodarstwie rolnym parafii (od 2 stycznia 1971 r. do
30 czerwca 1977 r.). Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sgdu pierwszej instanciji,
ze w spornych latach 1971-1990 wnioskodawczyni byta rolnikiem w rozumieniu art.
6 pkt 1 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow,
skoro prowadzita wydzierzawione od parafii gospodarstwo rolne. Tym niemniegj
istota zagadnienia w rozpoznawanej sprawie sprowadzata sie do rozstrzygniecia,
czy okres prowadzenia tego gospodarstwa moze byC zaliczony wnioskodawczyni
do jej stazu emerytalnego na podstawie art. 20 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r.
Sad Apelacyjny zwrdcit uwage, ze do dnia 30 czerwca 1977 r. rolnicy indywidualni
w ogole nie byli objeci ubezpieczeniami spotecznymi. Dopiero ustawa z dnia 27
pazdziernika 1977 r. o zaopatrzeniu emerytalnym oraz innych sSwiadczeniach dla
rolnikdw i ich rodzin (Dz.U. Nr 32, poz. 140) wprowadzita obowigzek ubezpieczenia
rolnikdw indywidualnych. Obowigzek opfacania sktadek stosownie do art. 38 tej
ustawy powstawat od pierwszego dnia miesigca kalendarzowego, w ktorym rolnik
rozpoczat prowadzenie gospodarstwa rolnego, a ustawat z koncem miesigca
kalendarzowego, w ktérym rolnik przestat prowadzi¢ gospodarstwo rolne. Ustawa ta
zostata z dniem 1 stycznia 1983 r. zastgpiona ustawg z dnia 14 grudnia 1982 r. o

ubezpieczeniu spotecznym rolnikow indywidualnych i cztonkow ich rodzin. W mysl



przepisow tej ustawy ubezpieczeniu spotecznemu rolnikdbw nie podlegaty osoby
uzytkujgce wylgcznie grunty stanowigce witasnosC zwigzkéw wyznaniowych.
Literalna wyktadnia art. 3 ust. 2 tej ustawy potwierdza, ze osoby uzytkujgce grunty
stanowigce witasnos¢ zwigzkow wyznaniowych nie podlegaty ubezpieczeniom
spotecznym. Nie ma wiec podstaw prawnych, aby twierdzi¢, ze takie osoby
podlegaty przedmiotowym ubezpieczeniom, a jedynie byty zwolnione z obowigzku
optacania sktadek. Zaprezentowane przez Sad pierwszej instancji stanowisko
jakoby rolnicy uzytkujgcy gospodarstwa rolne zwigzkéw wyznaniowych byl
zwolnieni z obowigzku opfacania sktadek nie ma oparcia w tresci art. 3 ust. 2
ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. W mysI| aktualnie obowigzujgcych przepiséw o
ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw, do emerytalnego stazu pracy rolniczej
zalicza sie miedzy innymi okresy podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw
indywidualnych i cztonkéw ich rodzin w latach 1983-1990, a takze okresy, od
ktorych zalezy prawo do emerytury zgodnie z powszechnymi przepisami
emerytalnymi, przy czym stosownie do art. 20 ust. 3 ustawy z dnia 20 grudnia 1990
r. w stosunku do oso6b urodzonych po 31 grudnia 1948 r., do okreséw
uprawniajgcych do emerytury rolniczej nie wlicza sie okreséw, od ktérych zalezy
prawo do emerytury przystugujgcej z ogolnych (powszechnych) przepiséw
emerytalnych. Skoro wnioskodawczyni urodzita sie po dniu 31 grudnia 1948 r., to
nie mozna jej doliczy¢ do rolniczego stazu emerytalnego okresu podlegania przez
nig pracowniczym ubezpieczeniom spotecznym. Prawo do emerytury rolniczej w jej
wypadku zalezy wiec wytgcznie od wykazania okresow ubezpieczenia rolniczego.
Do tych okreséw nalezy zas niewatpliwie zaliczy¢ okresy optacania skladek na
ubezpieczenia rolnicze, a wiec okresy od 1 stycznia 1991 r. do 31 grudnia 1993 r.
oraz od 1 stycznia 2000 r. Na podstawie art. 20 ust. 1 pkt 2 ustawy mozna
wnioskodawczyni zaliczy¢ réwniez okresy prowadzenia gospodarstwa rolnego
przed dniem 1 stycznia 1983 r. Tak wiec fgczny okres, od ktdérego zalezy prawo
wnioskodawczyni do emerytury rolniczej, wynosi 24 lata, 6 miesiecy i 25 dni.
Ustalony w taki sposdb tgczny staz emerytalny nie uprawnia jednak
wnioskodawczyni do emerytury rolniczej, bowiem nie istniejg podstawy prawne do
zaliczenia wnioskodawczyni okresu przypadajgcego od 1 stycznia 1983 r. do 31

grudnia 1990 r. do rolniczego stazu emerytalnego (w tym okresie wnioskodawczyni



bowiem nie podlegata wcale ubezpieczeniom spotecznym rolnikéw). Skoro
wnioskodawczyni nie legitymuje sie minimalnym 25-letnim okresem ubezpieczenia
spotecznego rolnikéw, to tym samym nie nabyta prawa do emerytury rolniczej.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego ubezpieczona wniosta skarge kasacyjng, w
ktorej zarzucita naruszenie art. 20 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 6 pkt 14 ustawy z
dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow w zwigzku z art. 1
ust. 1, art. 2 pkt 1 a, art. 2 pkt 3, art. 3 ust. 1 i art. 3 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 14
grudnia 1982 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw indywidualnych i cztonkdw
ich rodzin, wskutek bftednego uznania, Ze ubezpieczona nie podlegata
ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw w sytuacji, gdy byta rolnikiem prowadzgcym
gospodarstwo rolne w rozumieniu ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r., co wytgczato
mozliwos¢ jej ubezpieczenia spotecznego w ramach powszechnego sytemu
ubezpieczen spotecznych, a takze wytgczato mozliwo$¢ optacania przez nig
sktadek na ubezpieczenie spoteczne rolnikow wytgcznie z tej przyczyny, ze
wiascicielem ziemi, ktorg uzytkowata, byta wspdlnota wyznaniowa, a nie podmiot
Swiecki. W uzasadnieniu podstaw kasacyjnych ubezpieczona wskazata w
szczegolnosci, ze, bedac rolnikiem w latach 1983-1990, nie miata mozliwosci
ubezpieczenia sie z jakiegokolwiek innego - poza rolniczym - tytutu ubezpieczenia.
W zwigzku z tym - uwzgledniajgc powszechno$¢ oraz podstawowe cele systemu
ubezpieczen spotecznych - nalezy uznac¢, ze niepodleganie przez nig
ubezpieczeniu rolniczemu w latach 1983-1990 byto w istocie zwolnieniem jej z
obowigzku optacania sktadek na ubezpieczenie spoteczne rolnikdw. Okres tego
zwolnienia (w ktérym nie mogta optacac sktadek) nalezy, w konsekwencji, zaliczy¢
ubezpieczonej przy ustalaniu stazu emerytalnego. Zdaniem skarzgcej, jej sytuacja
prawna jest wyjatkowa, gdyz zostata "pokrzywdzona przez regulacje, ktéra w
Swietle powszechnosci systemu ubezpieczen spotecznych nie znajduje
uzasadnienia”. Z tej przyczyny, dokonujgc interpretacji przepisow regulujgcych
sytuacje prawng wnioskodawczyni, nalezy odejs¢ od wyktadni jezykowej na rzecz
wyktadni systemowej. Skarzgca wniosta o zmiane wyroku Sgadu Apelacyjnego oraz
zmiane decyzji organu rentowego i przyznanie jej prawa do emerytury rolniczej od
dnia 1 pazdziernika 2009 r., a takze o zasgdzenie kosztow postepowania, jak

rowniez o rozpoznanie skargi kasacyjnej na rozprawie. Uzasadniajgc potrzebe



rozpoznania niniejszej skargi ubezpieczona wskazata na "potrzebe wyktadni

przepisow prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie".

Sad Najwyzszy wzigt pod uwage, co nastepuje:

Zgodnie z przepisami ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu
spotecznym  rolnikbw, okresami podlegania okreslonemu ubezpieczeniu
spotecznemu - w rozumieniu przepisow tej ustawy - sg tylko takie okresy, za ktore
optacono przewidziane w odpowiednich przepisach sktadki na to ubezpieczenie,
chyba ze w mysl tych przepiséw nie istniat obowigzek optacania sktadek (art. 6 pkt
14). Z tej regulacji wynika wniosek, ze zasadg obowigzujgcg przy kwalifikowaniu
okreslonego czasu jako okresu podlegania danemu rodzajowi ubezpieczenia
spotecznego jest, iz za okres rolniczego ubezpieczenia spotecznego moze zostac
uznany wytgcznie ten okres, za ktory optacono skitadki na to ubezpieczenie.
Jedynie w drodze wyjgtku od tej zasady, za okres rolniczego ubezpieczenia
spotecznego moze by¢ uznany takze inny okres podlegania temu ubezpieczeniu,
za ktéry - w mysl przepisow ubezpieczeniowych - nie istniat obowigzek optacania
sktadek.

Z ustalen faktycznych sprawy wynika, ze wnioskodawczyni nieprzerwanie
prowadzita gospodarstwo rolne dzierzawione przez siebie od parafii Kosciota
rzymsko-katolickiego w latach 1971-1993. Spér dotyczy wytgcznie przedziatu
czasowego od 1 stycznia 1983 r. do 31 grudnia 1990 r., a wiec odnosi sie do
okresu, w ktérym obowigzywata ustawa z dnia 14 grudnia 1982 r. o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikow indywidualnych i cztonkéw ich rodzin. W sprawie ustalono
(byta to okoliczno$¢ niesporna), ze w tym okresie wnioskodawczyni nie optacata
skfadek na rolnicze ubezpieczenie spoteczne. A zatem nalezato rozwazyé, czy w
tym okresie nieuiszczanie sktadek wynikato z ustawowego zwolnienia
wnioskodawczyni z tego obowigzku, przy jednoczesnym objeciu jej rolniczym
systemem ubezpieczen spotecznych, czy tez nieoptacanie sktadek byto
konsekwencjg nieobjecia wnioskodawczyni w ogdle obowigzkiem rolniczego

ubezpieczenia spotecznego.



Rozstrzygniecie tego problemu przesgdza o wyniku sprawy, skoro w mysl
art. 20 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym
rolnikdw, do okresow podlegania rolniczemu ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu
wymaganych do nabycia prawa do emerytury rolniczej, zalicza sie takze okresy
podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw indywidualnych w latach 1983-
1990. Zgodnie z obowigzujgcymi w spornym okresie przepisami ustawy z dnia 14
grudnia 1982 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw indywidualnych i cztonkéw
ich rodzin (art. 3 ust. 2 tej ustawy), ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw nie
podlegaty osoby: 1) bedace pracownikami zatrudnionymi w wymiarze czasu pracy
nie nizszym niz potowa wymiaru obowigzujgcego w danym zawodzie albo objete
innymi przepisami o ubezpieczeniu spotecznym lub o zaopatrzeniu emerytalnym, 2)
majgce ustalone prawo do emerytury lub renty oraz 3) uzytkujgce wylgcznie grunty
stanowigce  wlasnos¢  zwigzkow  wyznaniowych.  Stanowcze  (wyrazne,
jednoznaczne) brzmienie art. 3 ust. 2 pkt 3 tej ustawy ("ubezpieczeniu nie
podlegajg osoby") oznacza, ze osoba uzytkujgca w okresie od 1 stycznia 1983 r. do
31 grudnia 1990 r. grunty stanowigce wytgcznie wlasnosc¢ zwigzkdéw wyznaniowych
podlegata catkowitemu wytgczeniu z rolniczego systemu ubezpieczenh spotecznych.
W konsekwenciji taka osoba oczywiscie nie byta rowniez obowigzana do opfacania
sktadek na to ubezpieczenie. W spornym okresie skarzgca byta osobg prowadzacg
dziatalnos¢ rolniczg na gruntach stanowigcych wtasnos¢ osoby prawnej Kosciota
rzymsko-katolickiego, a zatem w latach 1983-1990 byta wytgczona z rolniczego
systemu ubezpieczen spotecznych i dlatego nie optacata skladek na to
ubezpieczenie. Sad Apelacyjny stusznie zauwazyt, Zze prezentowane przez
wnioskodawczynie stanowisko jakoby w spornym okresie podlegata rolniczemu
systemowi ubezpieczeniowemu a jedynie byta ustawowo zwolniona z obowigzku
uiszczania sktadek, nie ma oparcia w oOwczesnie obowigzujgcych przepisach,
bowiem w mys$| art. 43 ust. 1 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. 0 ubezpieczeniu
spotecznym rolnikow indywidualnych i czionkow ich rodzin, z obowigzku
odprowadzania skfadek ubezpieczonych zwolnieni byli wytgcznie ubezpieczeni
rolnicy uprawnieni do okresowej renty inwalidzkiej. Zwolnienie z obowigzku
uiszczania sktadek mogto by¢ ponadto przyznane rolnikom (osobom podlegajgcym

rolniczemu systemowi ubezpieczen spotecznych) na zasadach okreslonych w



przepisach wykonawczych wydanych przez Rade Ministrow na podstawie art. 43
ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r.

Skoro wiec wnioskodawczyni w okresie od 1 stycznia 1983 do 31 grudnia
1990 r. w mysl art. 3 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. byta wytgczona z
rolniczego systemu ubezpieczen spotecznych (nie podlegata rolniczemu
ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu), to okres ten nie moze zosta¢ uwzgledniony
jej na zasadach przewidzianych w art. 20 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 grudnia
1990 r. przy obliczaniu stazu emerytalnego uprawniajgcego do emerytury rolnicze;.
Twierdzenie skarzgcej jakoby zostata ona "pokrzywdzona przez regulacje, ktéra w
Swietle powszechnosci systemu ubezpieczen spotecznych nie znajduje
uzasadnienia" jest chybione przede wszystkim z uwagi na to, ze przepisy prawa
ubezpieczen spotecznych majg charakter norm bezwzglednie obowigzujgcych, co
oznacza w szczegolnosci obowigzek dokonywania ich scistej wyktadni. W takim
razie wszelkie wyjatki od zasady, zgodnie z ktdrg okresami podlegania rolniczemu
ubezpieczeniu spotecznemu sg okresy optacania sktadek na to ubezpieczenie, nie
mogg by¢ interpretowane rozszerzajgco. Sporny w sprawie okres, za ktory
wnioskodawczyni nie odprowadzata sktadek, bowiem taki obowigzek nie cigzyt na
niej z racji wylgczenia jej z rolniczego systemu ubezpieczen spotecznych, nie moze
zatem by¢ uznany za "okres podlegania ubezpieczeniu rolnikow indywidualnych w
latach 1983-1990" w rozumieniu art. 20 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 grudnia 1990
r. Taka Scista wyktadnia przepiséw dotyczgcych rolniczego ubezpieczenia
spoftecznego odpowiada ponadto ogdlniejszym zatozeniom towarzyszgcym
systemowi ubezpieczenh spotecznych na wypadek starosci, ktérego rodzajem, mimo
wielu odrebnosci, jest ubezpieczenie spoteczne rolnikow (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 8 maja 2008 r., | UK 346/07, LEX nr 490389). Przedstawione
powyzej uwagi prowadzg do wniosku, iz zaskarzony wyrok Sgdu Apelacyjnego nie
narusza przepisow powotanych w skardze kasacyjne;j.

Sad Najwyzszy - pomimo wniosku o rozpoznanie skargi na rozprawie
(art. 398™ § 1 k.p.c.) - rozpoznat jg na posiedzeniu niejawnym (co jest zasadg).
Potrzeba wyktadni przepisow budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie (na ktérg powotata sie skarzgca) nie jest przestankag

rozpoznania skargi kasacyjnej na rozprawie a w sprawie nie wystepowato istotne
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zagadnienie prawne. Mozna co najwyzej stwierdzi¢, ze przestankg uzasadniajgcg
rozpoznanie przedmiotowej skargi byla potrzeba rozstrzygniecia watpliwosci

interpretacyjnych dotyczgcych wyktadni przepisow w niej powotanych.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy oddalit skarge kasacyjng na
podstawie art. 398 k.p.c.



