Sygn. akt V CZ 145/11

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lutego 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczacy)
SSN Jan Gérowski (sprawozdawca)
SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa Zespotu Uzdrowisk Spoétki Akcyjnej
w P.

przeciwko P. K. i "F. " Spotce z ograniczong
odpowiedzialnoscig w W.

0 ochrone dobr osobistych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 23 lutego 2012r.,

zazalenia pozwanych na postanowienie

Sadu Apelacyjnego

z dnia 16 wrzesnia 2011 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie, pozostawiajac Sadowi

drugiej instancji rozstrzygniecie co do kosztow postepowania
zazaleniowego przed Sadem Najwyzszym.

Uzasadnienie



Wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2011 r. Sgd Okregowy zobowigzat pozwanego
P. K. do zamieszczenia w czasopismie oraz na stronie internetowej www.][...].pl w
terminie 1 miesigca od uprawomocnienia sie wyroku oswiadczenia o wskazane;j
tresci (punkt 1), upowaznit strone powodowg do zamieszczenia na koszt
pozwanego P. K. oswiadczenia, o ktérym mowa w pkt 1 (punkt 2), zobowigzat P. K.
do usuniecia tresci artykutu ,[...]” z zawartosci numeru ,[...]’"dostepnego w archiwum
internetowym a takze znajdujgcych sie w dyspozycji redakcji a takze nie
przesytania artykutu osobom trzecim (punkt 3), zobowigzat pozwang F. sp. z 0.0. w
W. do zamieszczenia w czasopismie ,[...]" i na stronie internetowej www.[...].pl w
terminie 1 miesigca od uprawomocnienia sie wyroku oswiadczenia o wskazanej
tresci (punkt 4), upowaznit strone powodowg do zamieszczenia na koszt pozwanej
F. sp. z 0.0. oswiadczenia, o ktérym mowa w pkt 4 (punkt 5), zobowigzat F. sp. z
0.0. do usuniecia tresci artykutu ,[...]” z zawartosci numeru ,[...]’"dostepnego w
archiwum internetowym a takze znajdujgcych sie w dyspozycji redakcji a takze nie
przesytania artykutu osobom trzecim (punkt 6), w pozostatej czesci powddztwo
oddalit (punkt 7) a w punktach 8 i 9 orzekt o kosztach postepowania.

W dniu 1 czerwca 2011 r. pozwani P. K. oraz F. Spotka z.0.0. w W. wnieS$li
apelacje od tego wyroku, ktére zostaty zawarte w jednym piSmie procesowym
sporzgdzonym przez ich wspdolnego petnomocnika, ktory uiscit optate w kocie 600
zt.

Zarzadzeniem z dnia 29 czerwca 2011 r. przewodniczgcy Sadu
Apelacyjnego wezwat pethomocnika pozwanych do uiszczenia brakujgcej optaty od
apelacji w kwocie 600 zt, pod rygorem jej odrzucenia, ktére to zarzgdzenie wykonat
w terminie petnomocnik pozwanych.

Postanowieniem z dnia 16 wrzesnia 2011 r. Sad Apelacyjny ,odrzucit
apelacje”. Wskazat, ze apelacje, pomimo iz zostaty zamieszczone w jednym pismie
procesowym, ze wzgledu na charakter dochodzonych w sprawie roszczen,
stosownie do art. 26 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych (jedn. tekst: Dz. U. 2010 r., Nr. 90, poz. 594

ze zm.) podlegaty podwojnej optacie statej w wysokosci po 600 zt, czyli tgcznie



optatg w kwocie 1200 zt. Pismo zatem optacone optatg sadowg w kwocie 600 zt
byto wadliwie opftacone, a sgd nie miat obowigzku zwracania sie do strony
0 sprecyzowanie jakiej czesci pisma ta niepetna opfata dotyczy. Jednoczesnie
wyrazit zapatrywanie, Zze niedopuszczalne jest podejmowanie przez sad
samodzielnej decyzji w przedmiocie zarachowania takiej optaty na jedno z kilku
roszczen lub cze$¢ roszczenia. Btedne wezwanie petnomocnika pozwanych
0 uiszczenie brakujgcej czesci optaty nie miato wptywu na zachowanie ustawowego

terminu do dokonania tej czynnosci.

Zazaleniem z dnia 1 pazdziernika 2011 r. pozwani zaskarzyli orzeczenie
w catosci i wniesli o jego uchylenie oraz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. Podniesli, ze z zaskarzonego postanowienia oraz jego uzasadnienia
nie wynika, ktorg z apelacji Sgd Apelacyjny odrzucit z uwagi na nieuiszczenie

optaty.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 370 w zw. z art. 373 k.p.c. Sgd odrzuci na posiedzeniu
niejawnym apelacje wniesiong po uptywie przepisanego terminu, nieoptacong lub
z innych przyczyn niedopuszczalng, jak réwniez apelacje, ktérej brakéw strona nie
uzupetnita w wyznaczonym terminie. Natomiast uchylony art. 130% § 3 znajdujacy
w sprawie zastosowanie (art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. 0 zmianie
ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw, Dz. U. Nr
234, poz. 1571) stanowi, ze Sad odrzuca bez wezwania o uiszczenie optaty pismo
wniesione przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego Srodki
odwotawcze Ilub $rodki zaskarzenia podlegajgce optacie w wysokosci statej
lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu

zaskarzenia.

W sprawie optata od apelacji wynosita 600 zt i byta optatg statg, niemniej
Srodek odwotawczy wniesli obaj pozwani, tj. zaréwno P. K., jak i F. Spétka z 0.0. w
W., cho¢ jak juz zauwazono zostat zawarty w jednym piSmie procesowym.
Jednoczesnie petnomocnik sktadajgcy w imieniu obu pozwanych apelacje,
uiszczajgc na konto Sadu jedynie optate w wysokosci 600 zi, nie wskazat w

imieniu, ktérego z pozwanych opfata ta zostata uiszczona.



Majgc na uwadze fakt, ze w sprawie ziozone zostaty dwa srodki
odwotawcze, tj. apelacje obu pozwanych, a tylko jeden z nich zostat optacony Sad
Apelacyjny powinien ustali¢, ktéry z nich zostat prawidtowo wniesiony, kierujgc
stosowne wezwanie do petnomocnika pozwanych. Skoro tego zaniechat, wskazujgc
nietrafnie, ze nie ma takiego obowigzku, to zaskarzone orzeczenie nie mogto
zosta¢ uznane za trafne (por. uzasadnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 15 stycznia 2009 r., Il PZ 44/108, Lex nr 784198).

Poza tym nalezy zauwazyC, ze z sentencji orzeczenia wynika, ze Sad
odrzucit ,apelacje” czyli jedng, a nie ,apelacje” — cho¢ w uzasadnieniu wskazat,
ze zostaty wywiedzione dwie apelacje od orzeczenia Sgdu pierwszej instanciji.
Uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia takze nie daje odpowiedzi na pytanie, ktora
z wniesionych apelacji zostata odrzucona, podczas gdy jedna z nich zostata

niewatpliwie nalezycie optacona.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Najwyzszy na podstawie art. 394* § 3

k.p.c. w zw. z art. 398™ § 1 k.p.c. orzekt jak w sentengiji.



