Sygn. akt V CZ 135/11

POSTANOWIENIE

Dnia 23 lutego 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczacy)
SSN Jan Gérowski (sprawozdawca)
SSN Anna Koztowska

w sprawie z powodztwa "W. B." Spoiki z ograniczong odpowiedzialnoscig

w J. (poprzednio: "W. B." Spétki Akcyjne;j

w K.)

przeciwko E. S.-R.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 lutego 2012r.,

zazalenia strony powodowej na orzeczenie o kosztach, zawarte w postanowieniu
Sadu Okregowego

z dnia 14 czerwca 2011 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie, pozostawiajagc Sadowi
drugiej instancji rozstrzygniecie co do kosztow postepowania

zazaleniowego przed Sadem Najwyzszym.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 14 czerwca 2011 r. Sgd Okregowy uchylit
zaskarzone postanowienie Sgdu Rejonowego z dnia 30 marca 2011 r. odrzucajgce
apelacje pozwanej (punkt 1) i zasadzit od powddki na rzecz pozwanej kwote 799 zit

tytutem zwrotu kosztow postepowania zazaleniowego.

Zazaleniem z dnia 1 lipca 2011 r. powddka zaskarzyta to postanowienie

w zakresie orzeczenia o kosztach postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie zastuguje na uwzglednienie, cho¢ z przyczyn nie wskazanych
przez skarzgcg. Zgodnie z art. 108 § 1 zd. 1 k.p.c. sad rozstrzyga o kosztach
w kazdym orzeczeniu konczgcym sprawe w instancji. Przepis ten jest wyrazem
zasady koncentracji i unifikacji kosztow i z tego tez wzgledu, jezeli Sgd drugiej
instancji, uchyla zaskarzone orzeczenie i przekazuje sprawe sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania, pozostawia on réwniez temu sgdowi

rozstrzygniecie o kosztach instancji odwotawczej.

Zaskarzonym orzeczeniem Sad drugiej instancji uchylit postanowienie
Sadu pierwszej instancji odrzucajgce apelacje. Wskazane postanowienie nie jest
orzeczeniem konczgcym postepowanie w sprawie w rozumieniu art. 108 § 1 zd. 1
k.p.c. Tym samym, Sad drugiej instancji nie powinien orzeka¢ o kosztach
postepowania zazaleniowego, ktére jest postepowaniem incydentalnym.
Brak jest wiec podstaw, aby w takim orzeczeniu rozstrzygaé o kosztach

postepowania, gdyz nie konczy ono sprawy w instanc;ji.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Najwyzszy na podstawie art. 394" § 3
k.p.c. w zw. z art. 398" § 1 k.p.c. orzekt jak w sentencji.



