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POSTANOWIENIE

Dnia 3 lutego 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Barbara Myszka

SSN Marta Romanska (sprawozdawca)

w sprawie z urzedu

przy uczestnictwie M. S.

o wpis do Rejestru Dtuznikow Niewyptacalnych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 3 lutego 2012 .,

zazalenia dtuzniczki na postanowienie Sgdu Okregowego

z dnia 24 pazdziernika 2011 r.,

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z 24 pazdziernika 2011 r. Sad Okregowy odrzucit skarge
kasacyjng uczestniczki od postanowienia tego Sadu z 13 lipca 2011 r., bowiem
przyjat, ze skarga kasacyjna zostata wniesiona 14 pazdziernika 2011 r., a wiec po
uptywie ustawowego terminu dwoch miesiecy od dnia doreczenia uczestniczce

odpisu orzeczenia wraz z uzasadnieniem, co nastgpito 13 sierpnia 2011 r.

W zazaleniu na postanowienie z 24 pazdziernika 2011 r. uczestniczka
zarzucita, ze zostatlo ono wydane z naruszeniem art. 398° § 1 k.p.c. w zw.
z art. 398° § 2 k.p.c. przez bledne ustalenie terminu doreczenia jej orzeczenia
zaskarzonego skargg kasacyjng wraz z uzasadnieniem oraz art. 233 § 1 k.p.c.
przez brak wyjasnienia wszystkich okolicznosci majgcych znaczenie dla ustalenia
daty doreczenia. Zdaniem skarzgcej, postanowienie z 13 lipca 2011 .
z uzasadnieniem zostato jej doreczone 16 sierpnia 2011 r., co potwierdza¢c ma
,stempel pocztowy na kopercie”, zas z uwagi na fakt, ze 13 sierpnia 2011 r. byt
sobotg, a wiec dniem wolnym od pracy, doreczenie tego dnia nie mogto zostac
dokonane. Na tej podstawie skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi

Okregowemu oraz o zasgdzenie kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest bezzasadne. Sgd Okregowy prawidtowo ustalit, ze odpis
postanowienia z 13 lipca 2011 r. z uzasadnieniem zostat doreczony skarzgcej
13 sierpnia 2011 r., co wynika z potwierdzenia odbioru znajdujgcego sie w aktach
sprawy (k. 44). Wbrew twierdzeniu skarzgcej, w aktach sprawy nie ma Zzadnego
dokumentu wskazujgcego na odmienng date doreczenia, a w szczegdlnosci
koperty ze stemplem z 16 sierpnia 2011 r. Data ta figuruje wprawdzie na
potwierdzeniu odbioru odpisu orzeczenia z uzasadnieniem, jest ona jednak zawarta
w prezentacie potwierdzajgcej otrzymanie tego potwierdzenia przez Sgd Okregowy.
Whbrew twierdzeniom skarzgcej nie ulega przy tym watpliwosci, ze sobota nie

stanowi dnia ustawowo wolnego od pracy w rozumieniu art. 134 § 1 k.p.c. w zw.



z art. 1 ustawy z 18 stycznia 1951 r. o dniach wolnych od pracy (Dz.U. Nr 4,
poz. 28 ze zm.). W konsekwencji uzna¢ nalezy, ze skarga kasacyjna zostata
zlozona po terminie, ktory stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. uptynat 13 pazdziernika
2011r.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w postanowieniu.
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