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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lutego 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Teresa Flemming-Kulesza (przewodniczacy,
sprawozdawca)
SSN Roman Kuczynski
SSA Maciej Piankowski

w sprawie z odwotania J. B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

o rente socjalng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 9 lutego 2012 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 3 lutego 2011 r.,

oddala skarge kasacyjna.

Uzasadnienie

Sad Okregowy wyrokiem z 26 stycznia 2010 r. oddalit odwotanie J. B. od
decyzji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych z 4 kwietnia 2009 r. odmawiajgcej mu

prawa do renty socjalne;j.



Sad Okregowy ustalit, z wnioskodawca J. B. urodzony w 1990 r. mieszka z
rodzicami. Nie ukonczyt gimnazjum. W roku szkolnym 2005/2006 orzeczono wobec
niego potrzebe indywidualnego nauczania. Wnioskodawca pobierat rente socjalng
od 1 lutego 2008 r. do 31 marca 2009 r. a 13 lutego 2009 r. ztozyt wniosek o
ponowne przyznanie renty. Lekarz orzecznik ZUS uznat, Ze nie jest on catkowicie
niezdolny do pracy. Komisja lekarska ZUS réwniez stwierdzita, ze nie jest on
catkowicie niezdolny do pracy. Sgd Okregowy ustalit (powotujgc sie na opinie
biegtych), ze sprawnosc intelektualna wnioskodawcy jest w granicach normy.
Cechy ostabienia procesow poznawczych wynikajg u niego gtownie z matej
stymulacji w okresie rozwojowym. Wykazuje on strukture osobowosci
nieprawidtowej z dominacjg cech histrionicznych, z tendencjami do zachowan
impulsywnych, nieprzestrzegania norm  spotecznych oraz  okresowymi
rozwazaniami autoagresywnymi. Whnioskodawca cierpi na zaburzenia lekowe i
zburzenia osobowosci. Od dwéch lat jest pod opiekg poradni zdrowia
psychicznego. Nie ujawnia objawow psychotycznych w sensie omamow i urojen.
Jest osobg zdolng do pracy. Sgd zaznaczyt, ze biegly psycholog stwierdzit, ze
ewentualne uznanie wnioskodawcy za catkowicie niezdolnego do pracy
utwierdzitoby go jedynie w poczuciu choroby somatycznej i dalszej biernosci w
zyciu codziennym. Poniewaz — w ocenie Sgdu Okregowego - wnioskodawca nie
jest catkowicie niezdolny do pracy, odwotanie zostato oddalone.

Sad Apelacyjny oddalit apelacje wnioskodawcy od tego wyroku.

Sad drugiej instancji uznat, ze Sagd Okregowy wydat trafne rozstrzygniecie a
oceniajgc materiat dowodowy nie naruszyt zasad z art. 233 § 1 k.p.c. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego, wnioskodawca nie spetnia przestanki wskazanej w art. 4
ustawy z 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej (Dz.U. Nr 135, poz. 1268 ze zm.),
gdyz nie jest osobg catkowicie niezdolng do pracy. Byt catkowicie niezdolny do
pracy w okresie, kiedy pobierat rente socjalng. Niezdolno$¢ ta miata charakter
okresowy. Cechy osobowosci nieprawidtowej nie powodujg niezdolnosci do pracy.
Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do uzupetnienia z urzedu postepowania
dowodowego przez przeprowadzenie dowodu z ustnej opinii biegtej specjalistki
psychiatry, gdyz przy wydawaniu opinii w toku postepowania przed Sadem

Okregowym dysponowata ona tg samg dokumentacjg, ktéra na wniosek



odwotujgcego sie zostata dotgczona do akt w toku postepowania apelacyjnego.
Ztozone inne dokumenty w postepowaniu apelacyjnym zostaty ocenione jako
niewnoszgce nowych okolicznosci i pozbawione istotnego ,znaczenia
orzeczniczego”. Sad podnidst tez, ze okolicznos¢, ze wnioskodawca zostat uznany
za niezdolnego do stuzby wojskowej nie jest rownoznaczna ze stwierdzeniem
catkowitej niezdolnosci do pracy. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, w sprawie zostato
ustalone (na podstawie przeprowadzonych dowodéw), ze wnioskodawca z powodu
naruszenia sprawnosci organizmu nie utracit zdolnosci do pracy ani w sensie
biologicznym ani ekonomicznym.

Whnioskodawca zaskarzyt ten wyrok skargg kasacyjng, opierajgc jga na
podstawie naruszenia prawa procesowego, ktére miato wptyw na wynik sprawy —
przepisow art. 235 § 1 w zwigzku z art. 278 § 1 k.p.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 278 § 1 k.p.c. przez zaniechanie przez Sad przeprowadzenia i
dokonania oceny dowoddéw w zakresie tego, czy wnioskodawca jest niezdolny do
pracy i pozostawienie tej oceny prawnej biegtym. Zarzucit ponadto naruszenie
(ktére miato istotny wptyw na wynika sprawy) art. 316 § 1 k.p.c. przez ustalenie, iz
wnioskodawca nie jest niezdolny do pracy w aspekcie ekonomicznym pomimo tego,
ze nie zostaly przeprowadzone w tym zakresie zadne dowody. Podniost tez zarzut
naruszenia przepiséw postepowania (ktore mogto miec¢ istotny wptyw na wynik
sprawy) przez sprzeczne z art. 328 § 2 Kk.p.c. sporzgdzenie uzasadnienia
niezawierajgcego wskazania dowodéw Ilub faktow, na ktérych opart sie Sad
stwierdzajagc, iz wnioskodawca nie jest niezdolny do pracy w aspekcie
ekonomicznym.

Skarzagcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku do ponownego
rozpoznania przez Sad Apelacyjny.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest pozbawiona uzasadnionych podstaw.
Nie zostat naruszony przepis art. 235 § 1 k.p.c. W tym przepisie zostata
wyrazona zasada bezposredniosci, zgodnie z ktérg postepowanie dowodowe

odbywa sie przed sgdem orzekajgcym. Dopuszcza sie wyjatki od tej zasady przez



powierzenie przeprowadzenia dowodu — w uzasadnionych przypadkach- przez
sedziego wyznaczonego lub sad wezwany. W tej sprawie Sgd Apelacyjny nie
prowadzit w ogodle postepowania dowodowego a zaznaczyC trzeba, ze zarzuty
stanowigce podstawy skargi kasacyjnej majg odnosi¢ sie do orzeczenia sgdu
drugiej instancji, skoro skarga przystuguje od orzeczenia tego sadu. Zarzuty
odnoszgce sie do postepowania przed sgdem pierwszej instancji wyjgtkowo mogg
stanowi¢ uzasadniong podstawe skargi jezeli zostang powigzane ze stosownymi
przepisami regulujgcymi postepowanie apelacyjne. Niezaleznie od tego, mozna
zauwazy¢, ze w tej sprawie Sgd Okregowy prowadzit postepowanie dowodowe
bezposrednio. Z uzasadnienia zarzutu nie wynika zreszta, by skarzgcy twierdzit, ze
Sady prowadzity postepowanie dowodowe niebezposrednio. Utrzymuje natomiast,
ze opinie biegtych w tej sprawie zyskaty nadmierng role a Sad uchylit sie od
dokonania oceny prawnej. Taki opis zrzutu nie przystaje do podstaw skargi. Nie ma
on niczego wspoélnego z przestrzeganiem zasady bezposredniosci ani z normg
ujetg w art. 278 § 1 k.p.c.,, wedlug ktéorego w wypadkach wymagajgcych
wiadomosci specjalnych sgd wezwie jednego lub kilku biegtych w celu zasiegniecia
opinii. Przepis ten nie zostat naruszony ani samodzielnie ani w powigzaniu z
zasadg bezposredniosci wyrazong w art. 235 § 1 k.p.c.,, gdyz Sad nie dokonat
samodzielnie ustalen faktycznych w wypadku wymagajgcym wiadomosci
specjalnych ani nie wezwat biegtych w wypadku niewymagajgcym wiadomosci
specjalnych, w szczegdlnosci nie wezwat bieglych do dokonania oceny prawne.
Sad Apelacyjny nie uchylit sie od oceny prawnej rozpatrywanego zgdania.

Przepis art. 233 § 1 k.p.c. nie moze stanowi¢ uzasadnionej podstawy skargi
kasacyjnej (ani samodzielnie ani w powigzaniu z art. 278 § 1 k.p.c.). Podstawg
skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny
dowodoéw (art. 398° § 3 k.p.c.). Przepis art. 233 § 1 k.p.c. wprost dotyczy oceny
dowoddéw. Zarzut naruszenia tego przepisu dotyczy zatem oceny dowoddw, co
sprawia, ze ta podstawa skargi nie mogta by¢ uznana za uzasadniong.

Nie jest uzasadniony zarzut naruszenia art. 316 § 1 k.p.c. Zgodnie z tym
przepisem, po zamknieciu rozprawy sad wydaje wyrok, biorgc za podstawe stan
rzeczy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy; w szczegdlnosci zasgdzeniu

roszczenia nie stoi na przeszkodzie okolicznos¢, ze stato sie ono wymagalne w



toku sprawy. Skarzgcy opierajgc skarge na zarzucie naruszenia tego przepisu nie
twierdzi, ze Sad Apelacyjny wzigt za podstawe swego rozstrzygniecia stan rzeczy
inny niz istniejgcy w chwili zamkniecia rozprawy. Zarzut nieprzeprowadzenia
dowoddw na okolicznos¢ objetg ustaleniami faktycznymi nie odpowiada tresci
przepisu art. 316 § 1 k.p.c. stanowigcego podstawe skargi.

Nie jest uzasadniony zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Przepis ten jedynie
w zupetnie wyjgtkowych sytuacjach moze stanowi¢ uzasadniong podstawe skargi
kasacyjnej. W odniesieniu do podstaw skargi kasacyjnej dotyczgcych naruszenia
przepisow postepowania dla ich skutecznosci konieczny jest potencjalny wptyw
zarzucanych uchybien na wynik sprawy. Przepis art. 328 § 2 k.p.c. zawiera
wymienienie  koniecznych elementdow uzasadnienia wyroku. Mankamenty
uzasadnienia wyroku, sporzgdzanego przeciez po jego wydaniu z reguty nie mogag
mie¢ wptywu na wynik sprawy czyli tres¢ orzeczenia. Wyjatkowo tylko — zgodnie z
utrwalonym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pogladem — mozna oprze¢ skarge
kasacyjng na zarzucie naruszenia tego przepisu w sytuacji, gdy uzasadnienie nie
zawiera tresci koniecznej do przeprowadzenia kontroli orzeczenia w postepowaniu
kasacyjnym. Z nowszych orzeczeh tytutem przyktadu mozna wymieni¢ wyroki: z 6
lipca 2011 r. | CSK 67/11 LEX 970061, z 15 lipca 2011 r. | UK 325/10 LEX 949020 i
z 18 pazdziernika 2011 r. Il UK 51/11 LEX 1110977. Uzasadnienie zaskarzonego
wyroku nie zawiera takich wad.

Poniewaz zadna z podstaw skargi kasacyjnej nie okazata sie uzasadniona,

skarga podlegata oddaleniu (art. 398 k.p.c.).



