Sygn. akt Il CSK 328/11

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Anna Koztowska (przewodniczgcy)
SSN Marian Kocon
SSN Barbara Myszka (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa PKO Bank Polski Spétki Akcyjnej
przeciwko Towarzystwu Czytelni Ludowych w G.

oraz Skarbowi Panstwa - Staroscie O.

o ustalenie,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 14 marca 2012 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Okregowego

Z dnia 23 wrzesnia 2010 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu
Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Wyrokiem z dnia 4 maja 2010 r. Sad Rejonowy oddalit powdédztwo PKO BP
S.A. skierowane przeciwko Towarzystwu Czytelni Ludowych w G.
zarejestrowanemu pod poz. 53 Rejestru Stowarzyszen iZwigzkow Urzedu
Wojewodzkiemu w P., Skarbowi Panstwa — Staroscie O. oraz Towarzystwu Czytelni
Ludowych, zarejestrowanemu w Krajowym Rejestrze Sgdowym pod poz. 105072 o
ustalenie, ze Skarb Panstwa z dniem 31 grudnia 1955 r. nabyt wiasnos$cé
nieruchomosci potozonej w O., stanowigcej dziatke nr 1098/1 o obszarze 0,0932

ha, objetg prowadzong przez ten Sad ksiegg wieczystg nr/.../.

Apelacja powoda od tego wyroku zostata przez Sgd Okregowy oddalona
wyrokiem z dnia 23 wrzesnia 2010 r. Okolicznoéci faktyczne przyjete za podstawe

orzeczenia przedstawiaty sie nastepujgco.

Wiascicielem nieruchomosci o obszarze 0,9806 ha potozonej w O., objetej
ksiegg wieczystg ,0. Miasto wykaz 373", bytlo Towarzystwo Czytelni Ludowych,
wpisane do Rejestru Stowarzyszen i Zwigzkéw Urzedu Wojewddzkiego pod poz.
53. Wpisu prawa wtasciciela do ksiegi wieczystej dokonano w dniu 24 grudnia 1928
r. Druga wojna S$Swiatowa przerwata dziatalnos¢ tego stowarzyszenia. Po
oswobodzeniu P. ks. Karol M., kierujgcy stowarzyszeniem przed wojng, zwrdcit sie
do Wojewddzkiego Wydziatu Informacji i Propagandy z zapytaniem o mozliwosé
podjecia dziatalnosci. Ujawnit, ze celem jego dziatan jest zabezpieczenie majgtku
Towarzystwa Czytelni Ludowych oraz podjecie przez te organizacje statutowej
dziatalnosci oswiatowej. Wiadze panstwowe uzaleznity podjecie dziatalnosci przez
Towarzystwo od jego relegalizacji, czyli ponownej rejestracji. W tej sytuacji ks.
Karol M. w dniu 8 czerwca 1945 r. wystgpit z wnioskiem o zarejestrowanie

Towarzystwa Czytelni Ludowych.

W dniu 8 sierpnia 1945 r. Wojewoda wpisat do Rejestru Stowarzyszen i
Zwigzkow Urzedu Wojewodzkiego pod nr 2 stowarzyszenie o nazwie Towarzystwo
Czytelni Ludowych. Pismem z dnia 7 stycznia 1946 r. Ministerstwo Bezpieczenstwa
Publicznego, oceniajgc negatywnie dziatalnos¢ Towarzystwa, nakazato jego

rozwigzanie na podstawie art. 24 rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z



dnia 27 pazdziernika 1932 r. — Prawo o stowarzyszeniach (Dz.U. Nr 94, poz. 808 ze
zm. — dalej: ,Pr. stow.- 1932"). Decyzjg z dnia 21 marca 1946 r. Wojewoda
rozwigzat Towarzystwo Czytelni Ludowych, wskazujgc jako podstawe art. 24 Pr.
stow.-1932 , a jako przyczyne reakcyjng dziatalnos¢ Towarzystwa, ktdra zagraza
bezpieczenstwu publicznemu. Po wniesieniu odwotania od decyzji, Ministerstwo
Administracji Publicznej, w wystgpieniu do Urzedu Wojewoddzkiego, pismem z dnia
5 lutego 1949 r. zasugerowato uchylenie decyzji o rozwigzaniu z jednoczesnym
zadecydowaniem likwidacji na podstawie art. 26 pkt 4 Pr. stow.-1932, poniewaz
cele statutowe Towarzystwa ,realizujg w skali krajowej zwigzki samorzgdowe,
zwigzki zawodowe i Samopomoc Chiopska”. W dniu 27 czerwca 1950 r. decyzjg
Prezydium WRN uchylono decyzje z dnia 21 marca 1946 r., zarzadzono likwidacje
Towarzystwa zarejestrowanego w dniu 8 sierpnia 1945 r. pod nr 2 i przeznaczono
jego majatek na cele oswiatowe i spoteczne. Jako podstawe wydania decyzji
wskazano art. 26 pkt 4 i 27 zdanie drugie Pr. stow-1932. Z kolei w pisSmie z dnia 31
pazdziernika 1950 r. Prezydium WRN wypowiedziato sie co do otwarcia z dniem 1
listopada 1950 r. likwidacji Towarzystwa z jednoczesnym wskazaniem jednostek,
na rzecz ktérych przeznaczony zostat jego majatek. W dniu 11 czerwca 1959 r.
Maria Z., dziatajgc jako likwidator Towarzystwa Czytelni Ludowych, ztozyta w jego
imieniu oswiadczenie w formie aktu notarialnego o zrzeczeniu sie prawa wtasnosci
zabudowanej nieruchomosci o obszarze 0,9806 ha potozonej w O., objetej ksiega
wieczystg ,0. Miasto wykaz 373”. Po zamknieciu tej ksiegi nieruchomos¢ zostata

zapisana w ksiedze wieczystej nr 57716.

Decyzjg z dnia 26 listopada 1991 r. Minister Spraw Wewnetrznych stwierdzit
niewaznos¢ decyzji Prezydium WRN z dnia 27 czerwca 1950 r. o zarzgdzeniu
likwidaciji i przeznaczeniu majgtku Towarzystwa Czytelni Ludowych, jako podjetej z
razgcym naruszeniem art. 26 pkt 4 i art. 27 Pr. stow.-1932. Proces likwidacji
Towarzystwa Czytelni Ludowych nie zostat zakonczony, wobec czego
stowarzyszenia tego nie wykreslono z rejestru stowarzyszen prowadzonego przez
organ administracji. Po wejsciu w zycie ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 r. — Prawo
o stowarzyszeniach (Dz.U. Nr 20, poz. 104 ze zm.; jedn. tekst: Dz.U. z 2001 r.
Nr 97, poz. 855 ze zm. — dalej: ,Pr. stow. -1989”) Towarzystwo Czytelni Ludowych

zostato wpisane do rejestru stowarzyszen Sgdu Wojewodzkiego pod poz. 773.



Poczynajgc od dnia 18 kwietnia 2002 r. jest ono zarejestrowane w Krajowym
Rejestrze Sgdowym pod poz. 0000105072, z tym ze obecnie siedziba Towarzystwa
miesci sie w G.

Nieruchomos¢ potozong w O., po wyzwoleniu miasta w 1945 r., zajely
wiadze gminne. W dniu 16 lutego 1948 r. przeznaczono budynek na Swietlice,
czytelnie i sale zebran, a pismem z dnia 24 maja 1948 r. Gmina O. zwrdcita sie do
Okregowego Urzedu Likwidacyjnego o przyznanie jej nieruchomosci na wtasnosc.
Ostatecznie, w dniu 30 wrzesnia 1957 r. doszto do przekazania nieruchomosci

przez Gmine O. likwidatorowi Towarzystwa Czytelni Ludowych.

Decyzjg Naczelnika Miasta i Gminy O. z dnia 8 maja 1990 r. oddano PKO
BP w zarzad na czas nieoznaczony dziatki nr 1098/1 o obszarze 0,0932 ha i nr

1106/3 o obszarze 0,0299 ha z przeznaczeniem pod budowe ekspozytury banku.

Wiascicielem czesci nieruchomosci potozonej w O., stanowigcej dziatke nr
1098/2 o obszarze 0,8874 ha objetg ksiegg wieczystg nr 57618, stata sie, na
podstawie decyzji komunalizacyjnej Wojewody z dnia 25 lutego 1992 r., Gmina
Miasta O. PKO BP, na podstawie decyzji Wojewody z dnia 30 marca 1992 r., nabyt
z dniem 5 grudnia 1990 r. uzytkowanie wieczyste gruntu potozonego w O. o
obszarze 0,1231 ha, obejmujgcego dziatki nr 1106/3 o obszarze 0,0299 ha i nr
1098/1 o obszarze 0,0932 ha. Teren ten zostat czesciowo zabudowany gmachem
ekspozytury PKO. Czescig nieruchomosci, ktorej nie objety inne podmioty byta
dziatka o obszarze 0,0932 ha, ktéra od 1959 r. pozostawata wtasnoscig Skarbu
Panstwa. Decyzjg z dnia 8 pazdziernika 2002 r. Prezes Urzedu Mieszkalnictwa
i Rozwoju Miast stwierdzit niewaznos¢ decyzji Wojewody z dnia 30 marca 1992 r. w

czesci dotyczagcej dziatki nr 1098/1.

Wobec stwierdzenia niewaznosci decyzji o likwidacji Towarzystwa Sad
Wojewddzki wyrokiem czesciowym z dnia 18 grudnia 1996 r., IC 192/95, uznat
oswiadczenie woli o zrzeczeniu sie witasnosci nieruchomosci ztozone przez
likwidatora Marianne Z. za niewazne. Z kolei wyrokiem koncowym z dnia 27
sierpnia 1997 r., IC 192/95, usungt niezgodno$¢ miedzy stanem prawnym
nieruchomosci o obszarze 0,0932 ha objetej ksiegg wieczystg nr 57716

z rzeczywistym stanem prawnym przez wykreslenie Skarbu Panstwa jako



wiasciciela nieruchomosci i PKO BP jako wieczystego uzytkownika, i wpisanie jako
wiasciciela Towarzystwa Czytelni Ludowych. Nieruchomosc¢ ta zostata odtgczona z

ksiegi wieczystej nr 57716 i urzgdzono dla niej ksiege wieczystg nr 72682.

Sad Okregowy uznat, ze powdd ma interes prawny w zgdaniu ustalenia
nabycia wtasnosci nieruchomosci o obszarze 0,0932 ha przez Skarb Panstwa na
podstawie art. 34 dekretu z dnia 8 marca 1946 r. o majgtkach opuszczonych
i poniemieckich (Dz.U. Nr 13, poz. 87 ze zm. — dalej: ,dekret”), gdyz ustalenie takie
moze stanowiC dla niego przestanke do uzyskania prawa do tej nieruchomosci.
Zaaprobowat jednak ocene Sgdu pierwszej instancji, ze Skarb Panstwa nie nabyt
wiasnosci tej nieruchomos$ci na podstawie art. 34 dekretu, poniewaz bieg terminu
przemilczenia ulegat przerwaniu, a stan przemilczenia zniweczeniu, jezeli wtasciciel
lub osoba dziatajgca w jego interesie wyrazita w odpowiedni sposob wole
odzyskania posiadania. Towarzystwo Czytelni Ludowych nie miato mozliwosci
wykazania sie aktywnoscig w dochodzeniu przywrocenia posiadania i przerwania
terminu przemilczenia, gdyz 6wczesne witadze panstwowe juz w kilkanascie dni po
uchwaleniu dekretu wydaty decyzje o rozwigzaniu Towarzystwa, przy czym
zarowno decyzje z dnia 21 marca 1946 r., jak i z dnia 27 czerwca 1950 r. wydaty
z naruszeniem prawa. W tej sytuacji przyjecie, ze Skarb Panstwa nabyt wiasnosé
nieruchomos$ci prowadzitoby do usankcjonowania stanu, w ktérym wiasciciel
sprzecznymi z prawem decyzjami organow panstwa zostat pozbawiony mozliwosci

ubiegania sie o zwrot swojej wlasnosci w czasie biegu terminu przemilczenia.

Zdaniem Sadu Okregowego, powdd bezpodstawnie kwestionuje istnienie
ciggtosci prawnej miedzy Towarzystwem Czytelni Ludowych zarejestrowanym pod
poz. 53 Rejestru Stowarzyszen i Zwigzkéw Urzedu Wojewddzkiego
a Towarzystwem o tej samej nazwie, zarejestrowanym po drugiej wojnie sSwiatowe;j
w Rejestrze Stowarzyszen i Zwigzkéw tego Urzedu pod poz. 2, ktére wystepuje
W niniejszej sprawie po stronie pozwanej. Pozwane Towarzystwo figuruje
w Krajowym Rejestrze Sgdowym pod poz. 0000105072, a z odpisu z tego rejestru
wynika, ze zostato ono zarejestrowane w dniu 19 grudnia 1933 r. Jest zatem
kontynuatorem przedwojennego stowarzyszenia wpisanego pod poz. 53, gdyz

przedmiotowy wpis korzysta z domniemania ustanowionego w art. 17 ust. 1 ustawy



z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym (Dz.U. Nr 121, poz. 769
ze zm.; jedn. tekst: Dz.U. z 2007 r. Nr 168, poz. 1186 ze zm. — dalej: ,u.K.Rej.S”.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Okregowego powdd, powotujgc sie
na obie podstawy okreslone w art. 398°§ 1 k.p.c., wnidst o jego uchylenie i zmiane
wyroku Sadu pierwszej instancji przez orzeczenie zgodnie z zgadaniem pozwu
ewentualnie uchylenie | przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
W ramach pierwszej podstawy wskazat na naruszenie art. 19 — 24 Pr. stow. - 1932
przez przyjecie, ze przeprowadzenie procedury przewidzianej w tych przepisach nie
doprowadzito do powstania nowej osoby prawnej, art. 30 Pr. stow.-1932 przez
przyjecie, ze doszto do wznowienia dziatalnosci stowarzyszenia pomimo
nieprzeprowadzenia procedury przewidzianej w tym przepisie, i art. 34 dekretu
w zwigzku z art. 277 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27
pazdziernika 1933 r. — kodeks zobowigzan (Dz.U. Nr 82, poz. 598 — dalej: ,k.z.”)
oraz art. 109 pkt 4 ustawy z dnia 18 lipca 1950 r. — Przepisy ogolne prawa
cywilnego (Dz.U. Nr 34, poz. 311 — dalej: ,p.0.p.c.”) przez przyjecie, ze doszto do
przerwania biegu przemilczenia, gdyz dla zastosowania wskazanych przepiséw
wystarczy powofanie sie na panujgce w latach 1945 — 1955 warunki ustrojowe
i subiektywne przekonanie o grozgcych reperkusjach w razie skorzystania
z przyznanych prawem uprawnieh windykacyjnych. W ramach drugiej podstawy
podniést natomiast zarzut obrazy art. 328 § 2 k.p.c. przez niewskazanie podstawy
faktycznej rozstrzygniecia i art. 234 zdanie pierwsze k.p.c. w zwigzku z art. 17
u.K.Rej.S. przez ustalenie w drodze domniemania prawnego prawdziwos$ci faktu,

ktory nie wynika z wpiséw w Krajowym Rejestrze Sgdowym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Rozwazenia w pierwszej kolejnosci wymagajg zarzuty naruszenia art. 328
§ 2 i 234 k.p.c., podniesione w ramach drugiej podstawy kasacyjnej. Pierwszy
ztych przepiséw, okreslajgcy wymagania, jakim powinno czyni¢ zadosé
uzasadnienie wyroku sgdu pierwszej instancji, stosuje sie do uzasadnienia wyroku
sgdu drugiej instancji tylko odpowiednio (art. 391 § 1 k.p.c.). Nie ulega jednak
watpliwosci, ze uzasadnienie wyroku sgdu drugiej instancji powinno zawieraé

wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia oraz wyjasnienie podstawy prawne;j



wyroku z przytoczeniem przepisow prawa. Jednakze, jak niejednokrotnie podkreslat
Sad Najwyzszy, uchybienie wymaganiom okreslonym w art. 328 § 2 w zwigzku
z art. 391 § 1 k.p.c. moze by¢ ocenione jako moggce mie¢ wptyw na wynik sprawy
tylko wyjatkowo, gdy braki w uzasadnieniu sg tak istotne, ze uniemozliwiajg
kontrole kasacyjng zaskarzonego orzeczenia (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 18 kwietnia 1997 r., | PKN 97/97, OSNAPIUS 1998, nr 4, poz. 121, z dnia
26 listopada 1999 r., Il CKN 460/98, OSNC 2000, nr 5, poz. 100 oraz z dnia
25 pazdziernika 2000 r., IV CKN 142/00, nie publ., z dnia 7 lutego 2001 r., V CKN
606/00, nie publ., z dnia 7 maja 2002 r., | CKN 830/00, nie publ., z dnia 28 lipca
2004 r., Il CK 302/03, nie publ. i z dnia 4 pazdziernika 2007 r., | UK 111/07, nie
publ.). O takim uchybieniu nie moze by¢ mowy w niniejszej sprawie, poniewaz Sad
Okregowy przytoczyt zarébwno podstawe faktyczng, jak i prawng zaskarzonego

wyroku w zakresie pozwalajgcym na przeprowadzenie kontroli kasacyjnej.

Artykut 234 k.p.c., zdaniem skarzgcego, doznat naruszenia przez btedne
zastosowanie domniemania ustanowionego w art. 17 u.K.Rej.S. i ustalenie na jego
podstawie prawdziwosci faktu, ktéry nie wynika z wpiséw w Krajowym Rejestrze
Sgdowym, co doprowadzito do uznania ciggtosci prawnej miedzy stowarzyszeniami
wpisanymi do Rejestru Stowarzyszen i Zwigzkéow Urzedu Wojewddzkiego pod poz.
2 i poz. 53. Odnoszac sie do tego zarzutu trzeba stwierdzi¢, Zze istotnie Sad
Okregowy swoje stanowisko w kwestii tozsamosci prawnej obu stowarzyszen
wywiodt z faktu wskazania w Krajowym Rejestrze Sgdowym daty 19 grudnia 1933
r., jako daty zarejestrowania Towarzystwa Czytelni Ludowych. Powotat sie przy tym
na domniemanie ustanowione w art. 17 ust. 1 u.K.Rej.S. i skonstatowat, ze Krajowy
Rejestr Sadowy jednoznacznie dowodzi, iz pozwane Towarzystwo Czytelni
Ludowych jest kontynuatorem przedwojennego stowarzyszenia wpisanego pod

poz. 53 Rejestru Stowarzyszen i Zwigzkéw Urzedu Wojewddzkiego.

W tym stanie rzeczy wypada przypomniec, ze, zgodnie z art. 234 k.p.c.,
domniemania ustanowione przez prawo (domniemania prawne) wigzg sad; mogag
by¢ jednak obalone, ilekro¢ ustawa tego nie wytgcza. Domniemania prawne — jak
podkresla sie w doktrynie — stanowig utatwienia dowodowe, ich istota polega
bowiem na tym, ze z mocy szczegdlnego przepisu ustawy dowdd okreslonego

w tym przepisie faktu zastepuje dowdd faktu, z ktérego dana osoba wywodzi skutki



prawne albo bezposrednio dowdd istnienia okreslonego prawa, stosunku prawnego

lub jego istotnego elementu.

Zgodnie z art. 17 ust. 1 u.K.Rej.S., domniemywa sig, ze dane wpisane do
rejestru sg prawdziwe. Ustanowione w tym przepisie domniemanie jest
domniemaniem prawnym w rozumieniu art. 234 k.p.c., wigze zatem sad
w postepowaniu cywilnym, z tym ze moze by¢ obalone, poniewaz ustawa tego nie
wylgcza. Domniemanie to dotyczy wpiséw, obejmuje wiec treS¢ zamieszczong
w odpowiednim dziale rejestru, natomiast nie dotyczy danych znajdujgcych sie
w aktach rejestrowych, jezeli nie zostaty wpisane do rejestru. Ustawodawca
przyjmuje, ze — co do zasady — wszystkie dane wpisane do rejestru sg zgodne
z prawdziwym stanem rzeczy, czyli z obiektywng rzeczywistoscig. Odpis z rejestru
— jak stwierdzit Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 14 kwietnia 2003 r., | CZ
17/03 (OSNC 2004, nr 9, poz. 137) — jest dokumentem - srodkiem dowodowym

okreslonego stanu, nie zawsze zgodnym ze stanem rzeczywistym.

Domniemanie z art. 17 ust. 1 u.K.Rej.S. nie mogto stanowi¢ podstawy do
przyjecia, ze na skutek poczynionej w rejestrze wzmianki o zarejestrowaniu
pozwanego Towarzystwa w dniu 19 grudnia 1933 r., doszlo do restytuciji
stowarzyszenia o tej samej nazwie, ktore figurowato pod poz. 53 w Rejestrze
Stowarzyszen i Zwigzkéw Urzedu Wojewddzkiego, a w konsekwencji — do uznania
tozsamosci prawnej obu stowarzyszen. Stan faktyczny sprawy przyjety przez Sad
Okregowy za podstawe wyroku obejmowat wszelkie niezbedne dane, pozwalajgce
wiasciwie okresli¢c status prawny Towarzystwa Czytelni Ludowych, figurujgcego
obecnie w Krajowym Rejestrze Sgdowym pod poz. 0000105072. Nie ulegato
watpliwosci, ze Wojewoda w dniu 8 sierpnia 1945 r. wpisat do rejestru
stowarzyszen Urzedu Wojewddzkiego pod poz. 2 stowarzyszenie o nazwie
,Towarzystwo Czytelni Ludowych”, o czym ogtosit w Monitorze Polskim Nr 56 z dnia
25 grudnia 1945 r. W ogtoszeniu wskazano teren dziatalno$ci stowarzyszenia, jego
cel, srodki dziatania oraz imiona i nazwiska zatozycieli. Nastgpito to pod rzgdem
Prawa o stowarzyszeniach z 1932 r. i wydanego na jego podstawie rozporzgdzenia
Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 10 grudnia 1932 r. o rejestracji stowarzyszen
(Dz.U. Nr 116, poz. 963 ze zm.), a obowigzujgcy wéwczas art. 21 ust. 2 Pr. stow.-

1932 stanowit, ze od chwili wpisania do rejestru stowarzyszenie uzyskuje



osobowos$¢ prawng. Racje ma wiec skarzacy przyjmujgc, ze wpisanie w dniu
8 sierpnia 1945 r. do rejestru stowarzyszen Urzedu Wojewodzkiego pod poz. 2
Towarzystwa Czytelni Ludowych doprowadzito do powstania howej osoby prawne;j.
Bez znaczenia jest zarbwno tozsamosC nazwy tego stowarzyszenia z nazwg
stowarzyszenia wpisanego do rejestru pod poz. 53, jak i poczyniona w Krajowym
Rejestrze Sgdowym pod poz. 0000105072 wzmianka o zarejestrowaniu w dniu 19
grudnia 1933 r. Niezaleznie bowiem od tego czy przedwojenne Towarzystwo
Czytelni Ludowych, ktére wpisane byto do rejestru stowarzyszen Urzedu
Wojewoddzkiego pod poz. 53, istnieje jeszcze jako osoba prawna, byto ono lub

pozostaje odrebng od pozwanego Towarzystwa osobg prawna.

Stanowisko takie Sad Najwyzszy zajgt rowniez w wyrokach z dnia 14 lutego
1996 r., Il CRN 6/96 (OSNC 1996, nr 7-8, poz. 105) oraz z dnia 13 marca 2008 r.,
[l CSK 284/07 (OSNC-ZD 2008, nr D, poz. 127). W pierwszym z powotanych
orzeczen wyjasnit, ze pojecie restytucji jest wieloznaczne, lecz w kontekscie
okolicznosci sprawy oznacza odtworzenie struktury organizacyjnej dawnego
stowarzyszenia dla wznowienia przerwanej dziatalnosci. Podkreslit, ze zaroéwno
przepisy Prawa o stowarzyszeniach z 1932 r., jak i z 1989 r. nie przewidywaty
tak rozumianej restytucji przedwojennych stowarzyszen w drodze powstania nowe;j
osoby prawnej o takiej samej nazwie i o takim samym celu. Artykut 30 Pr. stow.-
1932 regulowat natomiast sposdb postepowania w sytuacji, w ktorej stowarzyszenie
nie miato warunkéw do wznowienia lub kontynuowania dziatalnosci. Przepis ten
stanowit, Zze jezeli stowarzyszenie nie ma zarzgdu zdolnego do dziatan prawnych,
sad na wniosek organu nadzorujgcego lub z wtasnej inicjatywy ustanawia kuratora,
ktory jest obowigzany do zwotania zebrania czionkdw w celu wyboru zarzadu.
Gdyby jednak liczba czionkdéw stowarzyszenia zmniejszyta sie ponizej liczby
cztonkdw wymaganych do jego =zatozenia lub stowarzyszenie nie miatoby
przewidzianych w ustawie wtadz i nie byto warunkéw do ich wytonienia w okresie
nie dtuzszym niz rok, sgd wydawat postanowienie o rozwigzaniu stowarzyszenia,
ktéore prowadzito do jego likwidacji (art. 31 i 36 ust. 2 Pr. stow.-1932).
Majatek zlikwidowanego stowarzyszenia podlegat przeznaczeniu na cel okre$lony
w statucie lub w uchwale walnego zebrania czionkéw, natomiast w braku

postanowienia statutu lub uchwaty w tej sprawie, sad orzekat o przeznaczeniu
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majagtku na okreslony cel spoteczny (art. 38 Pr. stow.-1932). Z dniem wejscia
w zycie ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 r. dziatajgce w tym dniu stowarzyszenia
zarejestrowane i stowarzyszenia wyzszej uzytecznosci staty sie stowarzyszeniami
w rozumieniu jej przepisow (art. 52 ust. 1 Pr. stow. -1989). Dotyczyto to takze tych
stowarzyszen, ktére nie miaty warunkéw do prowadzenia dziatalnosci, ale posiadaty
majgtek. Podlegaty one wéwczas przewidzianemu w art. 30 Pr. stow-1989 trybowi
naprawczemu albo likwidacji (art. 31 Pr. stow.-1989). W poprzednim stanie
prawnym art. 26 Pr. stow.-1932 przewidywat rowniez tryb likwidacji stowarzyszenia,
m.in. w sytuacji, gdy zaszly okolicznosci Swiadczace o tym, ze stowarzyszenia
faktycznie istnieC przestato lub Ze istnienie jego stato sie bezprzedmiotowe,
natomiast art. 27 Pr. stow.-1932 regulowat sprawe przeznaczenia majgtku po

zlikwidowanym stowarzyszeniu (zob. OSNC 1996, nr 7-8, poz. 105).

W drugim z powotanych orzeczen Sad Najwyzszy, podzielajgc kierunek
wyktadni przyjety w wyroku z dnia 14 lutego 1996 r., II| CRN 6/96, wskazat, ze uzyte
przez sgd w postanowieniu o zarejestrowaniu stowarzyszenia sformutowanie,
ze jest ono kontynuacjg istniejgcego dawniej towarzystwa, nie moze by¢ rozumiane
jako przywroécenie lub potwierdzenie bytu prawnego tego towarzystwa (zob. OSNC-
ZD 2008, nr 4, poz. 127).

Trzeba podkreslic, ze stanowisko takie jest przyjmowane réwniez
w orzecznictwie Naczelnego Sadu Administracyjnego, czego przyktadem sg wyroki
tego Sadu z dnia 18 marca 1995 r., | SA 2035/93 (ONSA 1996, nr 2, poz. 75),
z dnia 19 czerwca 1995 r., | SA 1241/94 (ONSA 1996, nr 2, poz. 94, z dnia 28
wrzesnia 2001 r., | SA 2351/99 ( nie publ.) oraz z dnia 13 lipca 2010 r., | OSK
1177/09 (nie publ.).

Powdd, oznaczajgc podmioty procesowe po stronie pozwanej,
konsekwentnie wskazywat — obok Skarbu Panstwa — dwa odrebne stowarzyszenia:
Towarzystwo Czytelni Ludowych zarejestrowane pod poz. 53 Rejestru
Stowarzyszehn i Zwigzkéw Urzedu Wojewoddzkiego oraz Towarzystwo Czytelni
Ludowych zarejestrowane w Krajowym Rejestrze Sgdowym pod poz. 105072.
Uczynit tak zaréwno w pismie precyzujgcym zgdanie pozwu, jak i w dalszych

pismach procesowych, a nastepnie w apelacji oraz w skardze kasacyjnej. Sad
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Okregowy, uznajgc pozwane Towarzystwo Czytelni Ludowych w G. za tozsame z
zarejestrowanym pod poz. 53, nie ustalit czy w stosunku do stowarzyszenia, ktére
figurowato w rejestrze pod. 53 zastosowano przepisy art. 26 i 27 Pr. stow.-1932 i
czy przed dniem 10 kwietnia 1989 r. zapadty wiasciwe rozstrzygniecia dotyczgce

majgtku tego stowarzyszenia.

Skoro Sgd Okregowy bfednie utozsamit dwa odrebne podmioty procesowe,
konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania. W tej sytuacji za przedwczesne trzeba uznaé
rozwazanie zarzutu naruszenia art. 34 dekretu w zwigzku z art. 277 k.z. oraz art.
109 pkt 4 p.o.p.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398" § 1 oraz art. 108

§ 2 w zwigzku z art. 398%! k.p.c. orzek}, jak w sentencji.



