Sygn. akt [l CZ 178/11

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Anna Koztowska (przewodniczacy)
SSN Marian Kocon (sprawozdawca)
SSN Barbara Myszka

w sprawie z powodztwa J. P.

przeciwko HDI Asekuracja Towarzystwu Ubezpieczen Spoétce Akcyjnej
w Warszawie o zaptate 15.000, 00 z,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 14 marca 2012 r.,

zazalenia powddki

na postanowienie o kosztach zawarte w punkcie 2

wyroku Sgdu Okregowego w .

z dnia 10 czerwca 2011 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



W wyroku z dnia 10 czerwca 2011 r. Sad Okregowy w t. postanowit
zasgdzi¢ od powddki J. P. na rzecz pozwanego HDI Asekuracja Towarzystwo
Ubezpieczen Spoétka Akcyjna z siedzibg w Warszawie kwote 1200 zt tytutem zwrotu

kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

W zazaleniu na to postanowienie petnomocnik procesowy powodki wnidst
0 jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W art. 102 k.p.c. ustawodawca odwotuje sie do pojecia ,wypadkdw
szczegOlnie uzasadnionych". Takie sformutowanie wprawdzie nie jest
klauzulg generalng, jednak opiera sie na zwrocie niedookreslonym, ktéry
moze odsyta¢c réwniez do argumentéw natury aksjologicznej. Stwarza to
pewien luz decyzyjny dla organu stosujgcego prawo, umozliwiajgcy realizacje
funkcji tej regulacji a wiec nieobcigzenie jednej ze stron kosztami procesu
w sytuacjach szczegodlnych. Z tego wzgledu nieuzasadniona jest nadmierna
ingerencja w rozstrzygniecia co do zasadnosci bgdz braku zasadnosci
zastosowania art. 102 k.p.c. Kontrola sprawowana przez Sad Najwyzszy musi by¢

ograniczona do zwalczania orzeczen dotknietych powaznym btedem.

Przyjeta wyktadnia art. 102 k.p.c. przemawia za oddaleniem zazalenia
w rozwazanej sprawie. Poziom dochoddéw uzyskiwanych w ramach gospodarstwa
domowego powodki w odniesieniu do wysokosci kosztéw zasgdzonych od niej na
rzecz strony pozwanej przesgdza o zastosowaniu art. 98§1 k.p.c., ktory wyraza
podstawowg zasade obcigzania kosztami procesu cywilnego, a wiec zasade

odpowiedzialnosci za wynik sporu.

Z powyzszych wzgleddéw orzeczono jak w sentencji.



