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POSTANOWIENIE

Dnia 23 marca 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jerzy Kuzniar

w sprawie z powodztwa J. T.

przeciwko Agencji Nieruchomosci Rolnych

0 odszkodowanie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 23 marca 2012 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 1 wrzesnia 2011 r.,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania i nie

obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 1 wrzesnia 2011 r., Sgd Okregowy zmienit, na skutek
apelacji pozwanej Agencji Nieruchomosci Rolnych, wyrok Sgdu Rejonowego z dnia
28 marca 2011 r. w sprawie z powoddztwa J. T., w ten sposob, ze w pkt 1) oddalit
powddztwo, w pkt 2) nie obcigzyt powoda kosztami postepowania za instancje
odwotawczg. W sprawie powod dochodzit zasgdzenia od pozwanej Agencji
odszkodowania za czas pozostawania bez pracy i nie otrzymywania wynagrodzenia
za prace w okresie od dnia 1 listopada 2007 r. do dnia 22 stycznia 2009 r., po
przesadzeniu, ze jego oswiadczenie woli z dnia 12 lipca 2007 r. w przedmiocie

rozwigzania umowy o prace taczgca go z pozwang byto niewazne. W ocenie Sadu



drugiej instancji powodowi przystugiwaty roszczenia wynikajgce z przepisow prawa
pracy (wynagrodzenie zgodnie z art. 80 i 81 k.p.) w miejsce btednie
uwzglednionego przez Sad pierwszej instancji roszczenia o naprawienie szkody
spowodowanej utraceniem korzysci w oparciu o przepis art. 415 k.c.

Powyzszy wyrok zaskarzyt skargg kasacyjng w cato$ci petnomocnik
wnioskodawcy, zarzucajgc naruszenie prawa materialnego — ,przez niewtasciwe
zastosowanie art. 80 i 81 § 1 k.p. i btedng wyktadnie art. 80 i 81 § 1 k.p. oraz art.
415 k.c., przez co powdd, ktory poprzez zawinione dziatanie pozwanego zostat
wprowadzony w bfad sktadajgc niewazne oswiadczenie woli 0 rozwigzaniu umowe
0 prace na zasadzie porozumienia stron, nie moze dochodzi¢ odszkodowania za
czas pozostawania bez prawa do wykonywania pracy w okresie od dnia 1 sierpnia
2007 r. do dnia 21 stycznia 2009 r.”, wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
oddalenie apelacji pozwanej, wraz z orzeczeniem o kosztach postepowania.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano, ze w
sprawie wystepuje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych — art. 415 k.c. ,w
kontekscie dochodzenia odszkodowania przez pracownika, ktory pod wptywem
btedu ztozyt niewazne odwiadczenie woli o rozwigzaniu umowy o prace na zasadzie
porozumienia stron oraz wyktadnie przepisow art. 80 i 81 § 1 k.p. w wyzej
wymienionym kontekscie”. Ponadto wskazano na istotne zagadnienie prawne - ,czy
pracownik, ktérego prawa pracownicze zostaty naruszone przez pracodawce
poprzez wprowadzenie w bitgd pracownika, co doprowadzito do ztozenia przez
niego niewaznego oswiadczenia woli 0 rozwigzaniu umowy o prace na zasadzie
porozumienia stron, winien dochodzi¢ za czas de facto pozostawania bez pracy
odszkodowania w oparciu o przepisy kodeksu cywilnego dotyczgce naprawienia
szkody, czy tez powinien dochodzi¢ swoich praw w oparciu o przepisy prawa pracy
dotyczace wynagrodzenia za prace”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng petnomocnik pozwanej wniost o odmowe
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ewentualnie o jej oddalenie, wraz z

zasgdzeniem kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Wstepnie trzeba przypomnie¢, ze ograniczenia dopuszczalnosci wnoszenia
skargi kasacyjnej wynikajg z konstytucyjnej roli Sgdu Najwyzszego w systemie
organow wymiaru sprawiedliwosci. Zgodnie bowiem z art. 1 ust. 1 pkt 1 ustawy z
dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz.U. Nr 240, poz. 2052 ze zm.)
rolg tego Sgdu w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci pozostaje zapewnienie w
ramach nadzoru zgodnosci z prawem oraz jednolitosci orzecznictwa sgdow
powszechnych i wojskowych przez rozpoznawanie kasacji oraz innych srodkow
odwotawczych, podejmowanie uchwat rozstrzygajgcych zagadnienia prawne i
rozstrzyganie innych spraw okreslonych w ustawach. Skarga kasacyjna nie jest
wiec (kolejnym) srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia
sgdu drugiej instancji kohczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi nha
przewazajgcy w jej charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli
prawidtowosci stosowania prawa, nie bedac instrumentem weryfikacji trafnosci
ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia, gdy sie
wezmie nadto pod uwage, ze Konstytucja w art. 177 ust. 1 gwarantuje jedynie
dwuinstancyjne postepowanie. Ewentualna mozliwos¢ dalszego postepowania, w
tym postepowania przed Sgdem Najwyzszym, stanowi uprawnienie dodatkowe,
ktore moze zosta¢ obwarowane szczegolnymi przestankami, w tym okreslonymi w
art. 398° § 1 k.p.c.

Zgodnie z tym przepisem Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli:

1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,

2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow,

3) zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub

4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Za istotne zagadnienie prawne w rozumieniu cytowanego przepisu uznaje
sie zagadnienie dotychczas niewyjasnione i nierozwigzane w orzecznictwie, a wiec
cechujgce sie nowoscig i ktérego rozstrzygniecie moze sprzyjac rozwojowi prawa.
W utrwalonym orzecznictwie przyjmuje sie, ze powotanie sie na te okolicznosc

wymaga, obok sformutowania tego zagadnienia, takze przytoczenia zwigzanych z



nim konkretnych przepiséw prawnych, wskazania, dlaczego jest ono istotne oraz
przedstawienia argumentacji wskazujgcej na rozbiezne oceny prawne (por.
postanowienia: z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z
dnia 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004, nr 7-8, poz. 51, z dnia 7
czerwca 2005 r., V CSK 3/05, Lex nr 180 841). W sytuacji gdy podstawg wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania jest potrzeba wyktadni przepiséw prawa, konieczne
jest okreslenie, ktére przepisy wymagajg wyktadni Sgdu Najwyzszego, ze
wskazaniem, na czym polegajg zwigzane z tym powazne watpliwosci, lub z
przedstawieniem rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2002 r., [l CKN 570/01, Biuletyn SN, 2002, nr 7, s.
10). Wypada rowniez doda¢, ze podobnie jak w przypadku gdy podstawg wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest wystepujgce w sprawie zagadnienie
prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), nie zachodzi ona, jezeli Sad Najwyzszy zajat juz
stanowisko w kwestii tego zagadnienia prawnego lub wyktadni przepisoéw i wyrazit
swéj poglad we wczesniejszych orzeczeniach, brak nadto okolicznosci
uzasadniajgcych zmiane tego pogladu (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 16 stycznia 2003 r., | PK 230/02, OSNAPIUS — wktadka z 2003 r., nr 13, poz.
5). W sprawie — wbrew twierdzeniom skargi - nie zachodzi potrzeba dokonania
wyktadni art. 415 k.c. oraz wyktadni art. 80 i 81 § 1 k.p., ale w istocie kwestii
zastosowania art. 80 i 81 § 1 k.p. do ustalonego i niekwestionowanego stanu
faktycznego, a to prawidtowo uczynit Sgd drugiej instancji, szeroko powotujgc sie
na utrwalone orzecznictwo Sgdu Najwyzszego.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c., przyjmujgc, ze w sprawie
zachodzi szczegdlnie uzasadniony wypadek, pozwalajgcy na odstgpienie od
obcigzania powoda kosztami postepowania kasacyjnego, majgc na wzgledzie z
jednej strony pracowniczy charakter sprawy, z drugiej zas jej okolicznosci, w tym
sposob dziatania pracodawcy, po wyroku uznajgcym niewazno$¢ ztozonego przez

powoda oswiadczenia woli w przedmiocie rozwigzania umowy o prace.



