Sygn. akt V CNP 65/11

POSTANOWIENIE

Dnia 29 marca 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie ze skargi K. O.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego
w B. z dnia 18 lutego 2010 r., w sprawie z powddztwa K. O.

przeciwko Powszechnemu Zaktadowi Ubezpieczen ,Na Zycie” S.A. w Warszawie
0 zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 marca 2012 r.,

odrzuca skarge.

Uzasadnienie



Skarga powddki o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
wyroku Sgdu Okregowego z dnia 18 lutego 2010 r. nie spetnia wymagania
okreslonego w art. 424° § 1 pkt 4 k.p.c., bowiem nie zawiera uprawdopodobnienia

wyrzgdzenia szkody spowodowanej przez wydanie zaskarzonego wyroku.

Jak wielokrotnie wskazywat Sagd Najwyzszy, spetnienie powyzszej
konstrukcyjnej przestanki skargi wymaga ztozenia przez skarzgcego oswiadczenia,
ze szkoda wystgpita, wskazania jej rodzaju, wysokosci i czasu powstania oraz
wykazania, ze szkoda jest nastepstwem wydania zaskarzonego wyroku, a takze
powotania lub przedstawienia dowodow albo innych srodkéw uwiarygodniajgcych
jego twierdzenia w tym przedmiocie (poréwnaj miedzy innymi orzeczenie z dnia
11 sierpnia 2005 r. [l CNP 4/05, OSNC 2006/1/16).

Skarzgca nie wskazata wysokosci szkody, jej rodzaju ani czasu powstania,
jak réwniez nie uprawdopodobnita, ze szkoda jest wynikiem wydania zaskarzonego
wyroku i nie przedstawita w tym zakresie zadnych dowodow ani Srodkow

uwiarygodniajgcych powstanie szkody wynikajgcej z wydania tego wyroku.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 424(8) par.1 w zw. z art.
424° § 1 pkt 4 k.p.c. odrzucit skarge.
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