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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 marca 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Mirostaw Baczyk (przewodniczacy)
SSN Anna Koztowska (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa P. S.A.

przeciwko Uniwersytetowi /.../

0 zmiane umowy i zapfate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 29 marca 2012 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sadu Apelacyjnego
z dnia 17 listopada 2010 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w punktach drugim i trzecim i w tym
zakresie przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania pozostawiajac temu  Sadowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



W pozwie skierowanym przeciwko Uniwersytetowi powéd, dziatajgcy obecnie

pod firmg P. , domagat sie:

1. zmiany umowy zawartej w dniu 16 grudnia 2002 r., na wykonanie Il etapu
rozbudowy Uniwersytetu w postaci budynku gospodarczego, przez zmiane stawki
podatku VAT z 7% na stawke przewidziang przepisami obowigzujgcymi w dniu
wystawiania faktur, a w konsekwencji podwyzszenie wynagrodzenia brutto o kwote
495.033,06 z

lub zmiane tresci § 5 ust. 1 tej umowy na nastepujaca:

SVynagrodzenie za wykonanie przedmiotu umowy okreslonego w § 1 strony
ustalajg na kwote ryczattowg netto 9.301.956,56 zt plus 7% podatku VAT z tytutu
wykonanych prac, za ktére wykonawca wystawit faktury VAT przed dniem 1 maja
2004 r. oraz 22% podatku VAT po dniu 30 kwietnia 2004 r., co tgcznie stanowi
kwote brutto 7.238.126,58 zI” i w konsekwencji podwyzszenie wynagrodzenia brutto
o kwote 495.033,06 z,

2. zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 495.033,06 zt z ustawowymi
odsetkami od 26 maja 2004 r.

Pozwany wnosit o0 oddalenie powddztwa.

Wyrokiem z dnia 18 grudnia 2009 r. Sgd Okregowy oddalit powddztwo
ustalajgc, ze umowa z dnia 16 grudnia 2002 r., na wykonanie Il etapu rozbudowy
Uniwersytetu w postaci budynku gospodarczego, zostata zawarta przez strony w
nastepstwie przeprowadzenia przez pozwanego postepowania o udzielenie
zamoOwienia publicznego. W § 5 umowy strony okreslity nalezne powodowi
wynagrodzenie ryczattowo, netto na kwote 6.301.956,56 zt plus 7% podatek VAT w
kwocie 441.136,96 =z, tgcznie 6.743.093,52 zi. Strony postanowity, ze
wynagrodzenie obejmuje wszelkie czynnosci konieczne do wykonania przedmiotu
umowy, niezaleznie od tego, czy wykonawca je przewidziat lub mogt przewidzie¢
oraz ze wykonawca zrzeka sie wszelkich ewentualnych roszczehn zwigzanych ze
zwiekszeniem wynagrodzenia. Powdd prace budowlane rozpoczat w grudniu 2002

r. W dniu 1 maja 2004 r. weszta w zycie ustawa z dnia 11 marca 2004 r. o zmianie



ustawy o podatku od towardéw i ustug, mocg ktorej stawka podatku VAT za
Swiadczenie ustug w zakresie robét budowlanych zostata podwyzszona do 22%.
Pozwany odmowit podpisania aneksu do umowy uwzgledniajgcego te zmiane. Za
wykonane prace powdd wystawiat faktury wskazujgc podatek VAT w wysokosci
22%, pozwany natomiast regulowat naleznosci przy uwzglednieniu stawki 7%.
Wynikajgce z umowy i nalezne powodowi wynagrodzenie pozwany uiscit do 7
lutego 2005 r.

Rozwazajgc zasadnosc¢ zgdania powoda, ktory juz w pozwie odwotat sie do
art. 357' k.c., Sad Okregowy nie wykluczyt, co do zasady, mozliwoéci zmiany
wysokosci wynagrodzenia na tej podstawie prawnej. Wskazat jednak, ze ten
przepis ma zastosowanie, gdy umowa nie zostata wykonana w catosci,
a przynajmniej w tej czesci, ktorej dotyczy zgdanie. Tymczasem pozwany zaptacit
powodowi umowione wynagrodzenie jeszcze przed doreczeniem odpisu pozwu,
wykonujgc tym samym swoje zobowigzanie, a to skutkuje wygasnieciem roszczenia
powoda o zmiane umowy w tej czesci. Poniewaz uprawnienie wynikajgce z art.
3571 k.c. do zadania zmiany umowy przystuguje do chwili wygasniecia
zobowigzania, a pozwany spetniajgc swiadczenie doprowadzit do wygasniecia
zobowigzania, powodztwo nie mogto by¢é uwzglednione; sama zmiana stawek
podatku, bez zmiany umowy, nie dawata podstawy do orzeczenia o obowigzku

zaptaty podwyzszonego wynagrodzenia.

Wyrokiem z dnia 17 listopada 2010 r. Sgd Apelacyjny oddalit apelacje
powoda. Sad Apelacyjny, odwotujgc sie do orzecznictwa Sgdu Najwyzszego,
wskazat, ze do umowy o roboty budowlane, w ktdérej strony ustality wynagrodzenie
ryczattowe, zastosowanie w drodze analogii moze mie¢ art. 632 § 2 k.c. Niemnigj
jednak i przy tej podstawie prawnej powoddztwo nie mogto by¢ uwzglednione,
powotany przepis ma bowiem zastosowanie do umowy jeszcze przez wykonawce
nie wykonanej. Wprawdzie powdd w trakcie wykonywania umowy domagat sie, w
zwigzku ze zmiang wysokosci podatku VAT, zaptaty podwyzszonego
wynagrodzenia, nie wystgpit jednak wowczas z powodztwem o uksztattowanie
stosunku prawnego przez podwyzszenie ryczattu, zdecydowat o wykonaniu
umowionych robot, a z zgdaniem wystgpit cztery lata pdzniej. Celem uregulowania

wynikajgcego z tego przepisu jest zapobiezenie sytuacji, w ktorej wykonawca



zmuszony jest wykona¢ umowione dzieto (roboty budowlane) wiedzac, ze grozi mu
zwigzku z tym razgca strata, a nie otworzenie wykonawcy, bezterminowo,
mozliwosci domagania sie od zamawiajgcego rekompensaty strat, ktore zostaty
ustalone po wykonaniu dzieta. W ocenie Sadu, przestankg stosowania art. 632 § 2
k.c. jest zagrozenie razgca stratg powigzane z faktem wykonania dzieta, a nie z
faktem zaptaty (lub nie) ryczattu przez zamawiajgcego. Dla zachowania
uprawnienia, wynikajgcego z tego przepisu, wystarczajgce byto wystgpienie z
powddztwem o podwyzszenie ryczattu w chwili, gdy dzieto (roboty budowlane), w
zakresie grozgcym stratg, nie zostato jeszcze wykonane. Wykonanie dzieta czynito
zbednym oceng istnienia ustawowych przestanek podwyzszenia ryczattu naleznego

wykonawcy.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego powdd zarzucit btedng
wyktadnie art. 632 § 2 w zwigzku z art. 632 § 1 k.c. i w zwigzku z art. 357"
w zwigzku z art. 358" § 3 k.c. oraz w zwigzku z art. 5 k.c. przez przyjecie, ze:
zaptata nominalnego wynagrodzenia stanowi wykonanie zobowigzania w sytuacji
gdy wykonawca, jeszcze przed uzyskaniem zapfaty zastrzegt, ze w zwigzku
z nadzwyczajng zmiang okolicznosci w postaci podwyzszenia stawek podatku
VAT, nie uznaje zaptaty kwoty z nizszym podatkiem za wykonanie zobowigzania,
Zze zadanie zmiany umowy jest niedopuszczalne, mimo spetnienia Swiadczenia
w wysokosci nominalnej, ze pozwany mogt skutecznie podnies¢ zarzut
wygasniecia roszczen z art. 632 § 2 k.c.,, chociaz utrzymywat powoda

w przekonaniu, iz kwestia podatku zostanie rozwigzana ugodowo.

Nadto skarzgcy, na wypadek przyjecia, ze art. 632 §2 k.c. zostat btednie
zastosowany, postawit zarzuty naruszenia art. 357 w zwigzku z art. 358" § 3
I w zwigzku z art. 5 k.c.; zarzuty te uzasadnit analogicznie jak zarzuty naruszenia

wyzej wskazanych przepisow.

We wnioskach skarzgcy domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku
i zmiany wyroku Sgdu Okregowego przez uwzglednienie powodztwa ewentualnie
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do

ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Mozliwo$¢ Zzgdania przez strone stosunku zobowigzaniowego okreslonego
uksztattowania tego stosunku przez sad, jakkolwiek jest kompetencjg o charakterze
procesowym, stanowi element struktury stosunku zobowigzaniowego. Zostata
przyznana przepisami prawa materialnego i ostatecznym skutkiem jej realizacji jest
zmiana zobowigzania. Do przepiséw stanowigcych podstawe wydania przez sgd
orzeczen wptywajgcych na istnienie lub ksztatt stosunku zobowigzaniowego
zaliczyé nalezy niewatpliwie art. 357% i art. 632 § 2 k.c. Przepis art. 632 § 2 k.c.
dotyczy umowy o dzieto, podzieli¢ jednak nalezy stanowisko Sgdu Najwyzszego
wyrazone w uchwale sktadu siedmiu sedziow z dnia 29 wrzesnia 2009 r. Il CZP
41/09, ze moze mieC on (a takze art. 629 k.c.) zastosowanie w drodze analogii do
umowy o roboty budowlane. Przepis dopuszcza zmiane umowy przez sad przez
podwyzszenie umoéwionego wynagrodzenia ryczattowego, gdy na skutek zmiany
stosunkow, ktérej nie mozna byto przewidzie¢, wykonanie dzieta, za umowionym

wynagrodzeniem, grozitoby wykonawcy razgca strata.

Umowa tgczgca strony (o roboty budowlane) zostata zwarta w trybie
przepiséw o zamowieniach publicznych. Artykut 76 ustawy z dnia 10 czerwca 1994
r. o zamoéwieniach publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 1998 r. Nr 119, poz. 773 ze
zm., dalej — u.z.p.) obowigzujgcej w dacie zwarcia umowy, dopuszcza zmiane
umowy przez strony na niekorzy$¢ zamawiajgcego w sposob prowadzacy do
zmiany oferty, jezeli zmiana taka wynika z okolicznosci, ktérej nie mozna byto
przewidzie¢ w chwili zawarcia umowy. Powotany przepis formutuje zatem
przestanki zmiany umowy i tymi przestankami sgd dokonujgcy modyfikacji umowy
pozostaje zwigzany, z uwagi na bezwzglednie obowigzujgcy charakter przepiséw
u.z.p. Jak natomiast wskazano, jako mozliwg materialnoprawng podstawe zgdania
modyfikacji umowy wymienia sie art. 357 i art. 632 § 2 k.c. Kumulatywne
stosowanie obu przepiséw nie jest jednak mozliwe. Wzajemny stosunek norm
wynikajacych z uregulowan zawartych w art. 357 i art. 632 § 2 k.c. wskazuje, ze
pozostajg one w stosunku zawierania sie. Zakres zastosowania normy ujetej art.
632 § 2 k.c. jest wezszy, zawiera sie w zakresie stosowania normy art. 357" k.c.
Niewatpliwie wezszy jest krgg adresatdw normy pierwszej, obejmuje wytgcznie
wykonawcéw, natomiast zakres warunkéw jej zastosowania przedstawia sie albo

jako wezszy (tylko wynagrodzenie), albo jako réwnowazny (zmiana stosunkow)



warunkom zastosowania art. 357" k.c. Co do zmiany stosunkéw art. 632 § 2 k.c.
dopuszcza zmiane umowy w razie zmiany stosunkdéw, ktorej nie mozna byto
przewidzie¢. Odwotanie sie przez ustawodawce do nieprzewidywalnosci zmiany
stosunkéw wskazuje, ze chodzi tu o przypadki wychodzgce poza zakres zwyktego
ryzyka kontraktowego, a zatem o przypadki analogiczne jak objete dziataniem
normy art. 357 k.c. Powyzsze wskazuje na podrzedny charakter normy
wynikajgcej z art. 632 § 2 k.c., co uzasadnia postuzenie sie regutg lex specialis

derogat legi generali.

Akceptacja pogladu Sgdu Najwyzszego wyrazonego w uchwale z dnia
29 wrzesnia 2009 r. prowadzi tym samym do wniosku, Zze w razie stwierdzenia
przestanek, ktére — obok przestanek z art. 76 u.z.p.— wymienione sg w tresci art.
632 § 2 k.c.,, ten przepis jako szczegdlny wylgczajacy stosowanie przepisu
ogodlnego jakim jest art. 357" k.c., powinien stanowi¢, jak trafnie dostrzegt to Sad

Apelacyjny, podstawe prawng rozstrzygniecia w sprawie niniejsze;.

Wystgpienie przestanki zmiany stosunkéw, ktérej nie mozna byto
przewidzie¢ (tozsamej z przestankg okolicznosci, ktérych nie mozna byto
przewidzie¢ w chwili zawarcia umowy) oraz wystgpienie przestanki razgcej straty
w razie wykonania umowy (dzieta) w tych zmienionych warunkach, uprawniaty

wykonawce do wystgpienia z powddztwem na podstawie z art. 632 § 2 k.c.

W stanie faktycznym sprawy, zmiang okolicznosci, zgodnie z trescig art. 76
ust. 1 u.z.p., czy tez zmiang stosunkéw w rozumieniu art. 632 § 2 k.c. byto
podwyzszenie z dniem 1 maja 2004 r. stawek podatku od towarow i ustug za roboty
budowlane, dokonane ustawg z dnia 11 kwietnia 2004 r. o podatku od towarow
i ustug (Dz.U. Nr 54, poz. 545 ze zm.), a zatem zmiana stanu prawnego.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wypowiedziano poglad, ktéry nalezy
zaaprobowaé, ze dokonana tg ustawg zmiana stanu prawnego uzasadnia ocene, iz
jest to, w rozumieniu art. 357" k.c., nadzwyczajna zmiana stosunkéw (por. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 22 listopada 2007 r. Il CSK 111/07 nie publ., z dnia
16 maja 2007 r. Il CSK 452/06 OSP 2009/2/19). Jezeli zatem przez nadzwyczajng
zmiane stosunkéw rozumie¢ takg zmiane, ktéra niweczy kalkulacje stron

dokonywane z uwzglednieniem zwyktego ryzyka kontraktowego, to tak rozumianej



zmiany dotyczy tez art. 632 § 2 k.c. Niewatpliwe jest przeto, ze zmiana stanu
prawnego wywotana zmiang ustawy o VAT jest zmiang stosunkow o jakiej stanowi
art. 632 § 2 k.c.

Ingerencja sadu w tres¢ stosunku prawnego tgczgcego strony w sposob
prowadzgcy do modyfikacji wynikajgcych z tego stosunku obowigzkéw stron, moze
mie¢ miejsce dopoty, dopoki stosunek ten trwa, czyli obowigzki wynikajgce z tego
stosunku pozostajg niewykonane. Tym samym rowniez art. 632 § 2 k.c. moze miec
zastosowanie do uméw, ktére nie zostaty wykonane. Sady obu instancji ocenity, ze
stosunek prawny tgczacy strony wygast, co zgdanie modyfikacji umowy, w zakresie
wynagrodzenia, niezaleznie od tego czy rozstrzygane na podstawie art. 357 * k.c.,

czy na podstawie art. 632 § 2 k.c., uczynito nieuzasadnionym.

Rozwazajgc przeto zagadnienie, czy istotnie w okolicznosciach sprawy byty
podstawy do przyjecia, ze stosunek prawny tgczacy strony wygast, zwrocic nalezy
uwage na potrzebe odréznienia spetnienia sSwiadczenia od wykonania
zobowigzania. Skutkiem wykonania zobowigzania jest wygasniecie catego
stosunku zobowigzaniowego. Skutkiem spetnienia swiadczenia jest natomiast tylko
umorzenie wierzytelnosci i wygasniecie odpowiadajgcego jej diugu i zwykle tylko
zmiana tresci stosunku zobowigzaniowego. Jezeli swiadczenie ma przy tym
charakter pieniezny, wéwczas spetnienie swiadczenia jest czynnosScig prawng
dwustronng (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2000 r. II CKN
340/00 niepubl.). Doda¢ tez nalezy, ze skutecznos¢ zachowania oséb prawnych
oceniaC trzeba przez pryzmat art. 38 k.c. Tak wiec wierzyciel i dtuznik powinni
ztozy¢ oswiadczenia woli, w jakim celu przyjmujg Swiadczenie pieniezne i na
zaspokojenie jakiego dtugu. Przy ocenie, czy miato miejsce swiadczenie w ramach
danego stosunku, znaczenie powinien mie¢ czynnik woli i istotny jest przy tym
punkt widzenia wierzyciela. Swiadczenie poza tym moze by¢ uznane za wykonane
w sposob prawidtowy dopiero wowczas, gdy dtuznik zachowat sie zgodnie z trescig
zobowigzania, a rezultatem tego bylo odniesienie przez wierzyciela korzysci
czynigcych zados¢ jego interesowi zastugujgcemu na ochrone. Wedtug art. 354 § 1
k.c. wykonanie zobowigzania przez dtuznika powinno by¢ zgodne zaroéwno z trescig
zobowigzania, jak i ze spoteczno—gospodarczym celem zobowigzania oraz

z zasadami wspotzycia spotecznego, a takze ewentualnie ustalonymi zwyczajami.



Zapobiega to sytuacjom, w ktorych spetnienie przez dtuznika swiadczenia w sposob
formalnie zgodny z trescig zobowigzania nie zaspokajatoby uzasadnionego interesu
wierzyciela. Zaptata, w warunkach z art. 632 § 2 k.c., wynagrodzenia w wysokosci
wynikajgcej z umowy, przy jednoznacznym stanowisku wykonawcy, ze zaptate te,
z podanych przyczyn, uwaza za Swiadczenie czesciowe, moze by¢ traktowana
jako spetnienie Swiadczenia nie powodujgce wygasniecia zobowigzania; zaptata
taka nie prowadzi bowiem do zaspokojenia wykonawcy jako wierzyciela, gdyz
narusza nie tylko ekwiwalentnos¢ swiadczen (wykonanie dzieta za uméwione
wynagrodzenie), ale nadto doprowadza wykonawce do razgcej straty. Jezeli zatem
wierzyciel, przyjmujgc zaptate, oswiadcza, ze nie uwaza jej za catos¢ naleznego mu
Swiadczenia, to nie ma podstaw do przyjecia, ze doszto do wykonania, a zatem
i wygasniecia zobowigzania (por. uzasadnienie uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia
3 kwietnia 1992 r. | PZP 19/92 OSNC 1992/9/166). Nie trzeba dodawacé, ze takie
zachowanie wykonawcy samo przez sie nie modyfikuje wysoko$ci wynagrodzenia,

nastepuje to dopiero na skutek rozstrzygniecia sgdu.

Sad Apelacyjny zauwazyt, ze powdd w trakcie wykonywania umowy domagat
sie od pozwanego podwyzszenia wynagrodzenia, a takze, ze strony prowadzity
w tym przedmiocie rozmowy. Taka sytuacja mogtaby wskazywaé, ze powdd, nie
akceptowat dokonanej zaptaty jako stanowigcej $wiadczenie skutkujgce
zaspokojeniem jego uzasadnionego interesu, a wiec i wygasnieciem zobowigzania.
Sad Apelacyjny niestusznie jednak do tych, ustalonych zresztg nieprecyzyjnie
I w sposob zupetnie dla dokonania wiasciwej ich oceny niewystarczajgcy,
okolicznosci nie przywigzat wtasciwej wagi, w sytuacji, gdy nie mozna wykluczyc,
a tym samym i odeprze¢ skutecznie zarzutu skargi kasacyjnej, ze do wygasniecia

zobowigzania nie doszto.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sgdu Apelacyjnego, ze z zagdaniem
podwyzszenia ryczattu mozna wystgpic tylko przed wykonaniem dzieta. Przepis nie
okresla terminu, ale jedynie przestanki, ktérych spetnienie uzasadnia powodztwo.
Uprawnienie do zadania podwyzszenia ryczattu moze byC przez wykonawce
realizowane w procesie, a nie, jak stwierdzit Sgd Apelacyjny, bezterminowo; dopdki
zobowigzanie nie wygasnie, spetnienie tego swiadczenia lub z innych przyczyn albo

zgdanie zaptaty wyzszego ryczaftu (a wiec zgdanie spetnienia w istocie reszty



naleznego wykonawcy Swiadczenia) nie ulegnie przedawnieniu w terminie wtasciwym
dla tej umowy. Ustawa przez formute: ,wykonanie dzieta grozitoby wykonawcy razgcq
stratg” wskazuje najwczesniejszg chwile, z nastaniem ktérej wykonawca moze zgdac
od sadu modyfikacji umowy, poniewaz wéwczas spetnione sg przestanki: wykonawca
wie (i moze udowodnic), ze wykonanie dziefa, za ustalone w umowie wynagrodzenie,
stwarza niebezpieczenstwo razgcej straty. Nie ma podstaw, aby przyjmowac,
ze wykonanie, w warunkach z art. 632 § 2 k.c., dzieta i przeksztatcenie sie stanu
zagrozenia stratg (niebezpieczenstwa jej powstania) w stan dokonany, to jest w strate
efektywna, powoduje utrate uprawnienia, o ktérym tu mowa. Wykonanie dzieta
w terminie jest obowigzkiem wykonawcy, domaganie sie wyzszej zaptaty nie odracza
umowionego terminu wykonania dzieta, a zwlekanie z wykonaniem dzieta naraza
wykonawce na zarzut nienalezytego wykonania zobowigzania i zwigzane z tym
zarzutem skutki. Nie mozna zatem wymagac¢ od wykonawcy, aby utrzymywat stan
niewykonania dzieta z uwagi na to, ze, jak wskazat Sgd Apelacyjny, tylko w takim
stanie moze on skutecznie wystgpi€¢ z zgdaniem podwyzszenia ryczattu. Zwazywszy
na tres¢ art. 316 § 1 k.p.c., akceptacja stanowiska Sadu Apelacyjnego oznaczataby
konieczno$¢ niewykonywania przez wykonawce dzieta az do daty zamknigcia
rozprawy, co stanowitoby zaprzepaszczenie ochronnego charakteru tego przepisu.

Doda¢ nalezy, ze w procesie dowdd wystgpienia razgcej straty obarcza
powoda (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2006 r. V CSK 251/06
niepubl.).

Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem skarzgcego o naruszeniu przez Sad
art. 5 k.c. Zarzut ten skarzacy konstruuje jako naduzycie przez pozwanego prawa
powotania sie na wygasniecie roszczen powoda, mimo utrzymywania powoda przed
procesem w przekonaniu, ze sprawa podatku zostanie zatatwiona ugodowo;
zachowanie takie, zdaniem powoda, narusza zasady wspoOfzycia spotecznego.
Zagadnienie skutecznosci zgdania powoda, a wiec czy zobowigzanie wygasto czy
tez nie, byto zagadnieniem stosowania prawa materialnego. Pozwany w odpowiedzi
na pozew zwrdcit uwage na te okolicznosci faktyczne, ktére, jego zdaniem,
uzasadniaty wniosek o wykonaniu zobowigzania. Konstrukcja naduzycia prawa
wynikajgca z art. 5 k.c. nie ma zastosowania do dokonywanej w procesie przez

strony i sgd subsumcji.
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Z przestawionych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398'° § 1
k.p.c. i art. 108 § 2 w zwigzku z art. 3987 k.p.c. orzekt jak w sentencji.

md



