Sygn. akt vV CZ 147/11

POSTANOWIENIE

Dnia 8 marca 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Iwona Koper
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa Wojskowej Agencji Mieszkaniowej w Warszawie Oddziat
Regionalny

przeciwko J. S., . S., D. S. reprezentowanemu przez J. S.

o eksmisje,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 marca 2012 r.,
zazalenia pozwanych na postanowienie Sgdu Okregowego w O.

z dnia 14 lipca 2011 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 14 lipca 2011 r. Sad Okregowy w O. na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c. odrzucit skarge kasacyjng pozwanych, wyjasniajac
w uzasadnieniu, ze jest ona niedopuszczalna w rozumieniu art. 3982 § 1 k.p.c.
z uwagi na zbyt niskg wartos¢ przedmiotu zaskarzenia (1836 zt). Pozwani
w zazaleniu na to postanowienie zarzucili btedng wyktadnie i niezastosowanie do
ustalenia optaty od skargi kasacyjnej art. 12, art. 26 ust. 1 pkt 6 i ewentualnie
art. 14 ust. 2 w zw. z art. 3 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.) oraz btedne
zastosowanie art. 394" § 1 k.p.c. i art. 23 k.p.c. Zdaniem skarzacych powddztwo
0 eksmisje nie ma charakteru niemajgtkowego na co wskazuje niepodanie
w pozwie wartosci przedmiotu sporu. We wnioskach skarzgcy domagali sie
uchylenia zaskarzonego postanowienia, ewentualnie orzeczenia co do istoty

sprawy i zasgdzenia kosztow postepowania zazaleniowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Artykut 3982 § 1 k.p.c. ogranicza co do zasady dopuszczalno$é¢ skargi
kasacyjnej w sprawach o prawa majgtkowe. Skarge w takiej sprawie mozna wnies¢
jedynie wowczas, kiedy warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wynosi co najmniej
50 000 zt, w sprawach gospodarczych — co najmniej 75000 zt, a w sprawach
z zakresu pracy i ubezpieczen spotecznych — jest nie nizsza niz 10 000 zt. Za
sprawy o prawa majgtkowe powszechnie uznaje sie takie, w ktorych zgtoszone
zostato zgdanie majgce na celu realizacje prawa lub uprawnienia wptywajgcego
bezposrednio na stosunki majgtkowe stron. Powddztwo moze dotyczyé
Swiadczenia, ustalenia albo uksztattowania prawa Ilub stosunku prawnego
(por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 8 listopada 2001 r., Il CKN 568/01,
nie publ. poza bazg Lex nr 553697). W orzecznictwie ugruntowany jest tez poglad,
ze sprawa o eksmisje obejmuje powddztwo o Swiadczenie, ktorym jest zwrot
zajmowanych pomieszczen (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
19 listopada 1996 r., Il CKN 13/96, OSNC 1997/3/33 oraz z dnia 5 grudnia 2000 r.,
IV CZ 82/00, nie publ. poza bazg Lex nr 610223). Odzyskanie lokalu zajmowanego
przez osoby, ktére utracity do tego prawo obligacyjne, przez strone, ktéra im

wczesniej lokal wynajmowata ma niewatpliwie wartoS¢ materialng, a roszczenie



0 jego zwrot jest roszczeniem majgtkowym. Wartos¢ przedmiotu sporu,
a w konsekwencji takze przedmiotu zaskarzenia w przypadku takiego roszczenia
wyznacza art. 23 k.p.c., co prawidtowo przyjat Sgd odwotawczy. To, ze strona
powodowa nie oznaczyta, wbrew obowigzkowi wynikajgcemu z art. 187 § 1 pkt 1
K.p.c., wartosci przedmiotu sporu, nie decyduje o charakterze zgtoszonego przez
nig powodztwa, ktdry wyznaczony jest trescig zgdania. Skoro wartosS¢ przedmiotu
zaskarzenia nie siegata kwoty okreslonej w art. 3982 § 1 k.p.c., skarga kasacyjna

nie byta dopuszczalna.

W tym stanie rzeczy nie zostaty naruszone wskazane przez pozwanych
przepisy art. 12, art. 26 ust. 1 pkt 6 i ewentualnie art. 14 ust. 2 w zw. z art. 3 ust. 2
pkt 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
przez ich btedng wykfadnie i niezastosowanie, poniewaz dotyczg one zasad
okreslania optat, a nie wyznaczania wartosci przedmiotu sporu i wartosci
przedmiotu zaskarzenia, ani tym bardziej kryteriow rozrézniania spraw o prawa
majgtkowe od spraw o prawa niemajgtkowe. Nie zostat takze naruszony art. 23
k.p.c., ktéry Sad Okregowy zastosowat prawidtowo. Natomiast zarzut naruszenia
art. 394" § 1 pkt 1 k.p.c. jest niezrozumialy, jezeli zwazy¢, ze zazaleniu pozwanych

zostat nadany prawidtowy bieg.

Z przytoczonych wzgledéw zazalenie podlegato oddaleniu na podstawie
art. 394' § 3 w zw. z art. 398" k.p.c.
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