Sygn. akt IV CSK 496/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk

SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa W. D.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Aresztowi Sledczemu w B. i Prezesowi Sadu
Okregowego w B.

0 zado$c¢uczynienie i rente,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 18 maja 2012 .,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 8 kwietnia 2011 .,

. oddala skarge kasacyjng i nie obcigza powoda kosztami
postepowania kasacyjnego;

II. przyznaje adwokat Z. D. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego kwote 1.800 (tysigc osiemset) zi, powiekszong o
nalezny podatek od towaréw iustug, tytutem kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym.



Uzasadnienie

Powdd W. D. domagat sie zasgdzenia od Skarbu Panstwa — Aresztu Sledczego
w B. i Sadu Okregowego w B. zadoséuczynienia w kwocie 90.000 zt oraz renty
uzupetniajgcej w wysokosci 300 zt miesiecznie. W uzasadnieniu wskazat, ze
dziatania (zaniechania) pozwanego byty bezprawne i doprowadzity do pogorszenia
jego stanu chorobowego oraz naruszenia débr osobistych w postaci prawa do
godnosci, prywatnosci, intymnosci i prawa osoby niepetnosprawnej do odbywania kary
pozbawienia wolnosci w warunkach godziwych i humanitarnych. Podniost rowniez, ze
wskutek niezapewnienia mu godnych i humanitarnych warunkéw odbywania kary
pozbawienia wolnosci oraz niezbednej opieki medycznej i warunkoéw do statej
rehabilitacji doznat trwatego uszczerbku na zdrowiu.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 21 grudnia 2010 r. oddalit powddztwo i orzekt o
kosztach procesu uznajgc, ze powdd nie wykazat przestanek odpowiedzialnosci
odszkodowawczej pozwanego, przewidzianych w art. 444, art. 445 i art. 448 k.c.

Sad Apelacyjny wyrokiem zaskarzonym skarga kasacyjng zmienit wyrok Sadu
Okregowego w ten sposob, ze zasgdzit od pozwanego Skarbu Panstwa — Aresztu
Sledczego w B. na rzecz powoda kwote 5.000 zt z ustawowymi  odsetkami od
dnia 21 czerwca 2010 r., oddalit powddztwo w pozostatej czesci i orzekt o
kosztach procesu.

Sad Apelacyjny w peti podzielit ocene Sgdu pierwszej instancji co do braku
przestanek  odpowiedzialnosci  Skarbu  Panstwa — Sadu  Okregowego
w B., wskazujgc, ze postanowienia tego Sgdu nieuwzgledniajgce wnioskow powoda o
udzielenie przerwy w wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci byty zgodne z prawem.

Za prawidtowg uznat rowniez ocene zgdania zasgdzenia renty uzupetniajgcej,
aprobujgc wniosek, ze zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie uzasadnia
twierdzen powoda, iz warunki, w ktorych odbywat kare w Areszcie Sledczym w B.
spowodowaty u niego rozstréj zdrowia, pogtebienie sie stanu chorobowego, albo ze
doprowadzity go do utraty catkowitej badz czesciowej zdolnosci do pracy zarobkowej
lub zmniejszyty jego widoki na przyszios¢.

Za czesciowo usprawiedliwione natomiast Sgd Apelacyjny uznat roszczenie

powoda o zadoscuczynienie. Powod byt dotkniety niedowtadem konczyn dolnych po



ztamaniu kregu L.2. i nie mogt poruszacC sie o wiasnych sitach. Budynek Aresztu
Sledczego nie byt przystosowany do poruszania sie w nim na wézku inwalidzkim.
Powdd, wskutek niedbalstwa Aresztu Sledczego, byt zmuszony prosi¢
wspoétosadzonych, aby zniesli go po schodach na plac spacerowy, co mogto wywotac
u niego poczucie ponizenia jako osoby dotknietej schorzeniem i dowodzi naruszenia
jego prawa do odbywania kary pozbawienia wolnosci w godnych warunkach. Prawo to
zostato naruszone rowniez w nastepstwie przeniesienia dyscyplinarnego powoda —
na czas od potowy stycznia 2010 r. do konca czerwca 2010 r. - z izby chorych do celi
gorzej przystosowanej dla potrzeb osoby niepetnosprawnej, w zwigzku z podejrzeniem
pedzenia alkoholu, gdyz kodeks karny wykonawczy nie przewiduje takiej kary.

Majgc na uwadze okres pobytu powoda poza izbg chorych oraz pozbawienia
go z korzystania - bez pomocy wspotosadzonych - z prawa do spaceréw, Sad
Apelacyjny uznat, ze odpowiednig sume tytulem naleznego mu zadoscuczynienia
bedzie stanowic¢ kwota 5.000 zt (art. 448 w zwigzku z art. 23 i art. 24 k.c.).

W skardze, kasacyjnej skierowanej przeciwko rozstrzygnieciu oddalajgcemu
czesciowo powodztwo i apelacje oraz obcigzajgcej powoda kosztami zastepstwa
procesowego za obie instancje, opartej na obu podstawach okreslonych w art. 398°
§ 1 k.p.c., powdd wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w zaskarzonej czesci
I przekazania sprawy w tym zakresie temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W ramach pierwszej podstawy kasacyjnej podniosta naruszenie: art. 45
Konstytucji RP przez btedng wykfadnie art. 417 k.c., art. 444 § 1 w zwigzku z art. 445
k.c. w zwigzku z art. 417 k.c. , art. 444 § 2 w zwigzku z art. 417 k.c., art. 445 k.c., art.
23 i art. 24 w zwigzku z art. 448 k.c. — przez ich btedng wyktadnie oraz art. 1a TFUE
przez jego niewtasciwe zastosowanie.

Podstawe kasacyjng naruszenia przepisow postepowania skarzgcy wypetnit
zarzutami obrazy: art. 2 i art. 45 Konstytucji RP oraz art. 328 § 2 k.p.c.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng strona pozwana, reprezentowana przez
Prokuratorie Generalna Skarbu Panstwa, wniosta o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na uwzglednienie.

Oczywiscie bezzasadne okazaly sie zarzuty podniesione w ramach drugiej

podstawy kasacyjnej.



W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zostato juz wyjasnione, ze obraza art. 328
§ 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. (tego drugiego przepisu skarzgcy nie powotat)
moze stanowiC usprawiedliwiong podstawe skargi kasacyjnej tylko wtedy, gdy
uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie posiada wszystkich koniecznych elementow,
badz zawiera tak istotne braki, ktore uniemozliwiajg kontrole kasacyjng (zob. m.in.
wyroki: z dnia 9 czerwca 2009 r., Il CSK 49/09, niepubl.; z dnia 10 lipca 2009 r., Il CSK
65/09, niepubl.; z dnia 4 marca 2010 r.,, | CSK 439/09, niepubl.). Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku nie jest dotkniete takimi wadami, gdyz - wbrew odmiennemu
zapatrywaniu skarzgcego - zawiera wyraznie wskazanie, ktore ze wskazanych
W pozwie dziatan (zaniechan) Skarbu Panstwa — Aresztu Sledczego w B. stanowity
przejaw naruszenia prawa do odbywania kary pozbawienia wolnosci w godnych
warunkach, a ktére nie mogty zosta¢ zakwalifikowane w ten sposob. Z motywow tego
orzeczenia wynika rowniez jednoznacznie, ktére z przeprowadzonych w sprawie
dowodow i dlaczego stanowity podstawe powyzszych ustaleh oraz jakie przepisy
prawa materialnego zadecydowaty o tresci rozstrzygniecia.

Skarzacy, formutujgc zarzut naruszenia, art. 328 § 2 k.p.c. zasygnalizowat
ogolnikowo, ze Sad Apelacyjny w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie odniost sie
do rzetelnoSci procedowania Sagdu pierwszej instancji oraz do wszystkich
podniesionych w apelacji zarzutow naruszenia prawa materialnego. Nie wskazat przy
tym, ktére konkretnie przepisy prawa procesowego i materialnego zostaty w ten
sposoOb naruszone, co uniemozliwia dokonanie oceny tego zarzutu.

Na marginesie nalezy zauwazyC — co umkneto uwadze skarzgcego —
ze uchylenie sie przez sad drugiej instancji od oceny wszystkich zarzutow
podniesionych w apelacji stanowi naruszenie art. 378 § 1 k.p.c.

Ocene podstawy kasacyjnej naruszenia prawa materialnego nalezy rozpoczgé
od przypomnienia, ze podstawy tej - z uwagi na tre$é art. 398° § 3 k.p.c. - nie moga
wypetnia¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowoddéw, majgce w istocie
na celu polemike z ustaleniami faktycznymi sadu drugiej instancji (zob. m.in. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 2 pazdziernika 2008 r., Il CSK 182/08, niepubl.; z dnia
8 pazdziernika 2008 r., V CSK 113/08, niepubl.; z dnia 21 listopada 2008 r., V CSK
213/08, niepubl. oraz z dnia 19 stycznia 2012 r., IV CSK 303/11, niepubl.).

Nawet uzasadniony merytorycznie (in abstracto) wywdd prawny co do wyktadni



(zastosowania) konkretnego przepisu prawa materialnego, nie jest usprawiedliwiong
podstawg skargi kasacyjnej, gdy nie odnosi sie do stanu faktycznego (ustalen)
bedgcego podstawg zaskarzonego wyroku. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
przyjmuje sie rowniez, ze zarzucajgc w skardze kasacyjnej naruszenie prawa
materialnego, nie mozna poprzesta¢ na konkretyzacji podstawy przez wskazanie
przepisu prawa, ktory zostat naruszony, lecz nalezy takze wskazac, czy sgd dokonat
btednej wyktadni tego przepisu czy tez niewtasciwie go zastosowat oraz wyjasnic, na
czym, zdaniem skarzgcego polega btedna wykfadnia lub niewlasciwe zastosowanie
przepisu prawa (zob. m.in. wyroki z dnia 5 lipca 2006 r., IV CSK 127/06, niepubl. oraz
z dnia 5 grudnia 2006 r., Il CSK 274/06, niepubl.).

Odnoszgc te wuwagi do =zarzutdw naruszenia prawa materialnego
podniesionych w  rozpoznawanej skardze kasacyjnej, nalezy zauwazyc,
ze sformutowane one =zostaly z pominieciem przytoczonych wyzej zasad.
Zarzuty btednej wyktadni przepisow wskazanych przez skarzgcego nie precyzuja,
na czym polega wadliwe ich odczytanie przez Sad Apelacyjny i nie wskazujg jak —
wedilug skarzgcego - powinny by¢é one prawidiowo rozumiane. Nie wynika to
rowniez z uzasadnienia skargi kasacyjnej, ograniczajgcego sie¢ - w istocie -
przytoczenia obszernych wywodow Sagdu Apelacyjnego. Zostaly tez one
skonstruowane na kanwie zatozeh sprzecznych z ustaleniami faktycznymi przyjetymi
za podstawe wyrokowania. Wbrew odmiennemu zapatrywaniu skarzgcego, Sad
Apelacyjny nie ustalit, ze Sad Okregowy zaniechat nadzoru z urzedu nad sposobem
wykonywania przez Areszt Sledczy w B. kary pozbawienia wolno$ci w stosunku
do powoda, nie stwierdzit pogorszenia stanu jego zdrowia w wyniku zaniedban
funkcjonariuszy Aresztu Sledczego. Dostrzegt natomiast
fakt przebywania powoda w celach nie odpowiadajgcych wymaganym normom
powierzchniowym przez bardzo krotki okres oraz okolicznos¢, ze zostat
on osadzony w warunkach nie wpetni odpowiadajgcych potrzebom osoby
niepetnosprawnej. Te ostatnie ustalenia zawazyty na konstatacji, Zze wskutek
zaniedban funkcjonariuszy Aresztu Sledczego w B. doszlo do naruszenia dobra
osobistego powoda w postaci prawa do odbywania kary pozbawienia wolnosci, w

godnych warunkach a w konsekwencji do zasgdzenia z tego tytutu zados$cuczynienia.



Sad Najwyzszy, dziatajac  jako sgd kasacyjny, nie  jest
uprawniony do samodzielnego konkretyzowania zarzutow lub tez stawiania hipotez
co do tego, w czym wyrazata sie btedna wykladnia wskazanych przez
skarzgcego przepiséw, dokonana przez Sad Apelacyjny. Tym niemniegj
nalezy stwierdzi¢, Zze w rozwazaniach tego Sgdu, odnoszgcych sie do przestanek
zadosc¢uczynienia, nie ma $ladu wadliwego rozumienia przepiséw prawa materialnego
warunkujgcych roszczenia zgtoszone z tego tytutu przez powoda.

Chybiony okazat sie wreszcie zarzut niewlasciwego zastosowania art. 1a
TFUE, ktorego skarzgcy upatrywat w zaniechaniu przez Sad Apelacyjny zbadania, czy
stosowanie wobec powoda takich samych norm powierzchniowych jak do innych
zdrowych osadzonych, stanowito samodzielng podstawe do odszkodowania za
dyskryminacje niepetnosprawnego skazanego. Je$li — w ocenie skarzgcego —
wskazana przez niego przestanka, objeta hipotezg wymienionego przepisu, zostata
uznana przez sgd za nieistotng, to uchybienie to powinno zosta¢ wytkniete
w drodze zarzutu bfednej jego wyktadni.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c. orzekt, jak
w sentencji i odstgpit od obcigzenia skarzgcego kosztami postepowania kasacyjnego

z uwagi na jego trudna sytuacje majgtkowg (art. 102 k.p.c.).



