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POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Jozef Fragckowiak (sprawozdawca)

SSN Iwona Koper

w sprawie z powodztwa B. K.-M.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Finansow

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 maja 2012 r.,
zazalenia powodki na postanowienie w zakresie rozstrzygniecia o koszach procesu
zawarte w pkt. 2 wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 13 wrzesnia 2011 r.,

1. zmienia postanowienie w sprawie kosztow
postepowania zawarte w wyroku Sadu Okregowego z
dnia 13 wrzesnia 2011 r., w ten sposéb, ze zasadza od
B. K.-M. na rzecz Skarbu Panstwa - Ministra Finanséw
kwote 500 (piecset) =zt tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w instancji odwotawczej,

2. nie obcigza powoddki kosztami  postepowania

zazaleniowego.

Uzasadnienie



W zaskarzonym przez powddke B. K. — M. postanowieniu, zawartym w
wyroku Sgdu Okregowego z dnia 13 wrzesnia 2011 r. , Sad zasadzit od powddki
na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2700 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w instancji odwotawczej. W zazaleniu na to postanowienie powddka,
zarzucajgc naruszenie art. 102 k.p.c. przez jego niezastosowanie, wniosta o jego
zmiane i nieobcigzanie jej kosztami postepowania w instancji odwotawczej. W
odpowiedzi na zazalenie petnomocnik pozwanego Prokuratoria Generalna Skarbu
Panstwa wnidst o jego oddalenie, wskazujgc ze powddka wnoszgc apelacje
powinna liczy¢ sie z obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu, majgc na uwadze, ze
sprawa jej roszczen z tzw. przedwojennych obligacji o ich wykup przez Skarb
Panstwa zostata wyjasniona w uzasadnieniu Sgdu | instancji oraz w orzecznictwie

Sadu Najwyzszego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Roszczenie powddki o wykup obligacji na okaziciela panstwowej pozyczki
konwersyjnej z 1924 r., jak trafnie ustality orzekajgce w sprawie Sady ulegto
przedawnieniu. Nie mozna takze uznac¢, ze podniesienie zarzutu przedawnienia
przez Skarb Panstwa byto naduzyciem prawa. Z drugiej strony, biorgc pod uwage
dtugotrwaty stan niepewnosci, co do tego czy mozna skutecznie dochodzi¢ wykupu
obligacji, spowodowany miedzy innymi tym, ze nie zostato wydane, przewidziane
dekretem z 27 lipca 1949 r. o zacigganiu nowych i okresleniu nie umorzonych
zobowigzanh pienieznych (Dz. U. Nr 45, poz. 332 ze zm.), Rozporzadzenie Rady
Ministréw, ktére miato okreslic warunki i termin wykupu albo konwersji lub
konsolidacji takich obligacji, rozpoznawana sprawa ma charakter skomplikowany
I szczegolny, zwazywszy na to, ze zobowigzanym jest Skarb Panstwa a przez wiele
lat, w zwigzku ze zmianami ustrojowymi, problem wykupu takich obligacji nie byt
ujmowany jednolicie. W tej sytuacji obcigzenie powoddki catoscig kosztow
postepowania odwotawczego nie znajduje usprawiedliwienia w sSwietle art. 102
k.p.c. Tym bardziej, ze sytuacja majgtkowa i osobista powddki takze uzasadniajg

stwierdzenie, ze mamy do czynienia z szczegdlnymi okolicznosciami, o ktdrych



mowa w art. 102 k.p.c. Racje ma jednak takze pozwany, ktéry w odpowiedzi na
zazalenie wskazuje, ze w momencie wnoszenia apelacji wiele kontrowersiji
zwigzanych w wykupem panstwowych obligacji przedwojennych zostato juz
wyjasnionych w orzecznictwie. Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy uznat,
ze nalezy obcigzy¢ powodke kosztami postepowania za drugg instancje do
wysokosci 500 zt. Oznacza to, ze powoddka powinna ponies¢ konsekwencje
wystgpienia z apelacjg, ale szczegolny charakter sprawy i jej sytuacja majgtkowa
i osobista uzasadniajg obcigzenie powddki tylko nieznaczng czescig tych kosztow.
Z tych wzgledow odstgpiono takze od obcigzana powddki kosztami postepowania

zazaleniowego przed Sgdem Najwyzszym.

Biorgc pod uwage wszystkie te argumenty Sad Najwyzszy, na podstawie art.

398 k.p.c. w zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c., orzekt jak w sentencji postanowienia.



