Sygn. akt vV CZ 9/12

POSTANOWIENIE

Dnia 9 maja 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Katner

SSN Anna Koztowska (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa J. Z.

przeciwko K. K.

0 uznanie umowy darowizny za bezskuteczng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 maja 2012 r.,
zazalen pozwanej na postanowienia Sagdu Apelacyjnego z dni:

18 pazdziernika 2011 r. i 24 listopada 2011 r.,

uchyla zaskarzone postanowienia pozostawiajac Sadowi
Apelacyjnemu orzeczenie o kosztach postepowania

zazaleniowego do rozstrzygniecia w orzeczeniu konczacym
postepowanie w sprawie.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 18 pazdziernika 2011 r. Sad Apelacyjny odrzucit
apelacje pozwanej K. K. od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 19 stycznia 2011
r. stwierdzajgc w uzasadnieniu, ze optata od apelacji zostata uiszczona z
uchybieniem terminu tygodniowego, jego bieg rozpoczat sie bowiem nie od dnia
doreczenia wezwania do uiszczenia tej optaty, ale od dnia doreczenia
petnomocnikowi pozwanej odpisu postanowienia sgdu drugiej instancji
oddalajgcego zazalenie pozwanej na postanowienie o czesciowym zwolnieniu od

kosztéw sgdowych.

Postanowieniem z dnia 24 listopada 2011 r. Sgd Apelacyjny, na wniosek
powaodki, uzupetnit postanowienie z dnia 18 pazdziernika 2011 r., przez zasgdzenie
na rzecz powodki od pozwanej, na podstawie art. 98 §1 k.p.c., kwoty 3617 zt

tytutem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Zaréwno postanowienie z dnia 18 pazdziernika 2011 r. jak i postanowienie
zdnia 24 listopada 2011 r. zostaly przez powodke zaskarzone zazaleniami.
Skarzgca zarzucajgc naruszenie art. 112 ust. 2 i 3 ustawy o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych domagata sie uchylenia tych postanowien i przekazania
sprawy Sadowi Apelacyjnemu celem rozpoznania jej apelacji i orzeczenia

0 kosztach postepowania z uwzglednieniem wyniku postepowania apelacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Oba zazalenia sg oczywiscie uzasadnione.

Decydujgc o odrzuceniu apelacji Sgd Apelacyjny wywiodt, ze pozwana,
reprezentowana przez profesjonalnego petnomocnika, wniosta apelacje, w ktorej
zawarta wniosek o zwolnienie od kosztow sadowych. Postanowieniem z dnia
21 marca 2011 r. Sgd Okregowy zwolnit jg od kosztéw sgdowych czesciowo, to jest
od optaty od apelacji ponad kwote 3 000 z, w pozostatej zas czesci wniosek
oddalit. Zazalenie pozwanej na to postanowienie zostalo oddalone przez Sad
Apelacyjny postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2011 r., a odpis tego postanowienia

zostat doreczony petnomocnikowi pozwanej w dniu 11 maja 2011 r.



Nastepnie petnomocnik pozwanej, wezwany do uiszczenia optaty od apelacji,
optate te uiscit z zachowaniem tygodniowego terminu do jej uiszczenia, liczonego
od daty doreczenia mu wezwania. Okolicznosc ta nie byta jednak w sprawie istotna,
poniewaz, zdaniem Sgdu Apelacyjnego, zgodnie z trescig art. 112 ust. 2 i 3 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (jedn. tekst:
Dz.U. z 2010 r. Nr 90, poz. 594 ze zm. — dalej: ,u.k.s.c.”), bieg terminu do
whniesienia opfaty od apelacji rozpoczat sie w dniu 11 maja 2011 r. Z przepisu tego
wynika bowiem, ze termin do wniesienia optaty liczy¢ nalezato od otrzymania przez
petnomocnika pozwanej odpisu postanowienia sgdu drugiej instancji; wezwanie
do uiszczenia optaty byto zbedne i nie powodowato zmiany co do daty poczgtkowej
biegu tego terminu. Uchybienie przeto terminowi powodowato, ze apelacja

podlegata odrzuceniu (art. 373 k.p.c.).

Oceniajgc trafnosc¢ przytoczonej argumentacji Sgdu Apelacyjnego zwrdécié
nalezy uwage na brzmienie art. 112 u.k.s.c. Powofany przepis w ustepie drugim
stanowi, ze jezeli wniosek o zwolnienie od kosztdéw sgdowych zgtoszony
przed uptywem terminu do opfacenia pisma zostat prawomocnie oddalony,
przewodniczgcy wzywa strone do optacenia zlozonego pisma, na podstawie
art. 130 k.p.c. Z ustepu trzeciego wynika, zZe powotanego wyzej przepisu
nie stosuje sie, jezeli pismo podlegajgce optacie w wysokosci statej Ilub
stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu sporu lub
wartosci przedmiotu zaskarzenia, zostato wniesione przez adwokata, radce
prawnego lub rzecznika patentowego. W takim przypadku, jezeli wniosek
0 zwolnienie od kosztow sgdowych ztozony przed uptywem terminu do opfacenia
pisma zostat oddalony, tygodniowy termin do opfacenia pisma biegnie od dnia
doreczenia stronie postanowienia, a gdy postanowienie zostato wydane
na posiedzeniu jawnym — od dnia jego ogtoszenia. Jezeli jednak o zwolnieniu
od kosztéw sgdowych orzekt sad pierwszej instancji, a strona wniosta zazalenie
w przepisanym terminie, termin do optacenia pisma biegnie od dnia doreczenia
stronie postanowienia oddalajgcego zazalenie, a jezeli postanowienie sgdu drugigj
instancji zostato wydane na posiedzeniu jawnym - od dnia jego ogtoszenia.
Na tle zawartej w powotanym przepisie regulacji rozréznienia przeto wymaga,

czy pismo podlegajgce optacie wniosta strona osobiscie (nawet gdyby byta



reprezentowana w procesie przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika

patentowego), czy tez pismo takie wnidst ten petnomocnik strony, w jej imieniu.

Tymczasem uwagi Sgdu Apelacyjnego uszito, ze apelacja od wyroku Sgdu
Okregowego z dnia 19 stycznia 2011 r. nie zostata wniesiona przez petnomocnika
procesowego pozwanej, lecz przez samg pozwang. W takim wypadku art. 112
ust. 3 u.k.s.c. nie miat zastosowania (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
3 lutego 2012 r., | CZ 172/11, niepubl. oraz uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia
9 lutego 2012 r., Il CZP 92/11, niepubl.). Prawidtowo zatem przewodniczacy
w Sgdzie Okregowym, zgodnie z art. 112 ust. 2 u.k.s.c. wezwat strone pozwang

do optacenia apelaciji.

Wadliwos¢ postanowienia Sadu Apelacyjnego o odrzuceniu apelacji

nakazywata jego uchylenie.

Uchylenie postanowienia o odrzuceniu apelacji powoduje réwniez
konieczno$¢ uchylenia postanowienia z dnia 24 listopada 2011 r. orzekajgcego

0 kosztach postepowania apelacyjnego, skoro postepowanie to nadal toczy sie.

Z tych tez przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398™° § 1 w zwigzku
z art. 394'§ 3 k.p.c. i art. 108 §2 k.p.c. orzekt jak w sentencii.



