Sygn. akt Il CZ 39/12

POSTANOWIENIE

Dnia 13 czerwca 2012 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk (sprawozdawca)

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie ze skargi D. W.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego z dnia 15 grudnia 2010 r.,

wydanym w sprawie z powddztwa D. W.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Zaktadowi Karnemu w S.
0 odszkodowanie,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 13 czerwca 2012 .,

zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 15 grudnia 2011 .,

1. oddala zazalenie;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
adwokat B. K. kwote 7200 (siedem tysiecy dwiescie) zt
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug
tytutem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej powodowi z urzedu;

3. nie obcigza powoda kosztami postepowania
zazaleniowego.

Uzasadnienie



Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 15 grudnia 2001 r. odrzucit skarge
powoda D. W. o wznowienie postepowania zakornczonego wyrokiem tego Sadu z
dnia 15 grudnia 2010 r. Skarge te odrzucono z braku wystepowania jej podstaw
prawnych, wskazywanych przez skarzgcego (art. 401 pkt 2 k.p.c. i art. 403 § 2
k.p.c.). W ocenie Sadu, skarzacy nie wykazat tez, ze zachowat termin do wniesienia
skargi, przewidziany w art. 407 § 1 k.p.c.

W zazaleniu na postanowienie z dnia 15 grudnia 2011 r. powod wnosit o jego
uchylenie, zarzucajgc nieuwzglednienie podstawy prawnej wznowienia okreslonej
wart. 40 § 2 k.p.c i art. 401 k.p.c. (skarzacy miat zapewne na mysli podstawe
wskazang w art. 401 pkt 2 k.c.). Petnomocnik - zgodnie z zyczeniem powoda —
wskazat dodatkowg podstawe wznowienia tj. ,nowe okolicznosci wynikajgce
z orzeczenia przed WSA w W. - sygn. akt Wa ...”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W zazaleniu na postanowienie z dnia 15 grudnia 2011 r. skarzgcy
mogtby tylko kwestionowaé niewtasciwg ocene podstaw prawnych wznowienia
postepowania dokonang przez Sad Apelacyjny i przewidzianych w art. 401 pkt 2
k.p.c. i art. 403 § 2 k.p.c. Nie mogg by¢ brane pod uwage przez Sad Najwyzszy
inne ,dodatkowe podstawy wznowienia”, niezaleznie od ich postaci i charakteru
prawnego.

Nalezy jednak zwrdocic uwage na to, ze w koncowej czesci zaskarzonego
postanowienia Sad apelacyjny wyjasnit, iz skfadajgcy skarge nie wykazat
zachowania terminu do ztozenia skargi, przewidzianego w art. 407 § 1 k.p.c.
Zgodnie z tym przepisem, skarge wnosi sie w terminie trzymiesiecznym, a termin
ten liczy sie od dnia, w ktérym strona dowiedziata sie o podstawie wznowienia
a gdy podstawg wznowienia jest pozbawienie mozliwosci dziatania Ilub brak
nalezytej reprezentacji - od dnia, w ktérym o wyroku dowiedziata sie strona, jej
organ lub jej przedstawiciel ustawowy. Z tre$ci wywiedzionej skargi, innych pism
procesowych, sktadanych przez skarzgcego, nie mozna wywies¢ informaciji, kiedy
wnioskodawca powzigt wiadomosc¢ o istnieniu podstawy do wznowienia. W tresci
skargi o wznowienie postepowania powinien znajdowac¢ sie m.in. wskazanie

okolicznosc¢ stwierdzajgce zachowanie terminu (art. 409 k.p.c.).



W zazaleniu skarzacego brak jakiejkolwiek polemiki ze stanowiskiem Sadu
Apelacyjnego dotyczgcego braku wykazania zachowania terminu przewidzianego
w art. 407 § 1 k.p.c. Kwestia ewentualnej wiedzy skarzgcego poruszona zostata
jedynie w zwigzku z kwestionowaniem przez Sad wystepowania podstawy
wznowienia okreslonej w art. 403 § 2 k.p.c. (pkt 1 skargi). W tej sytuacji
bezprzedmiotowe sg wywody skarzgcego dotyczgce istnienia kwestionowanych
prze Sad Apelacyjny podstaw wznowienia (art. 401 pkt 2 k.p.c. i art. 403 § 2 k.p.c.).
Nalezato zatem oddali¢ zazalenie skarzacego jako nieuzasadnione (art. 394" § 3

k.p.c. w zw. z art. 398*k.p.c.).



