Sygn. akt [l CSK 509/11

POSTANOWIENIE

Dnia 21 czerwca 2012 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Marta Romanska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Donczyk
SSN Maria Szulc

Protokolant Anna Banasiuk

w sprawie ze skargi E. H.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem
Sadu Powiatowego z dnia 22 stycznia 1960 r.,

sygn. akt V Ns ...

z udziatem Miasta t..

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 21 czerwca 2012 r.,
skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 8 marca 2011 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje Sgdowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu
Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



E. H. wniosta o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
postanowieniem bytego Sgdu Powiatowego z 22 stycznia 1960 r., V Ns ... .

Postanowieniem z 8 grudnia 2008 r. Sad Rejonowy odrzucit skarge, gdyz
przyjat, ze zostata ona wniesiona po uptywie terminu okreslonego w art. 407 § 1
k.p.c. oraz art. 408 k.p.c. Postanowieniem z 31 marca 2009 r., Sgd Okregowy
uchylit to postanowienie, gdyz przyjat, ze o podstawie wznowienia w postaci
pozbawienia jej moznosci dziatania w prawomocnie zakonczonym postepowaniu
skarzgca dowiedziata sie 20 listopada 2007 r., kiedy jej petnomocnik zapoznat sie z
aktami sprawy V Ns ..., a skarge o wznowienie wniosta 7 lutego 2008 r. Zachowata
zatem ustawowy trzymiesieczny termin do wniesienia skargi.

Postanowieniem z 9 listopada 2010 r. Sad Rejonowy: 1) uwzglednit skarge
E. H. o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem
Sadu Powiatowego z 22 stycznia 1960 r., V Ns ...; 2) oddalit wniosek o zasiedzenie
(nabycie przez przedawnienie) 6/8 wiasnosci nieruchomosci potozonej w L. przy ul.
W. nr 35 o powierzchni 937 m?, oznaczonej w ewidencji gruntdéw jako dziatka nr
160; 3) ustalit, iz kazda ze stron ponosi koszty zwigzane z wtasnym udziatem w
sprawie.

Rozstrzygniecie zapadto po ustaleniu, ze 1 pazdziernika 1945 r. do Sadu
Grodzkiego wptyngt wniosek E. B. o wprowadzenie w posiadanie nieruchomosci
potozonej w L., przy ul. P. nr 35. W uzasadnieniu wniosku wskazano, iz E. B. jest
corkg J. — L. i M. matzonkéow B., wspotwiascicieli tej nieruchomosci w 6/8
czesciach. W postepowaniu brat udziat Tymczasowy Zarzad Panstwowy na
wojewodztwo ... .

Postanowieniem z 20 pazdziernika 1945 r. Sgd Grodzki wprowadzit E. B. w
posiadanie 6/8 czesci nieruchomosci potozonej w £. przy ul. P. (aktualnie - ul. W.)
nr 35.

Postanowieniem z 22 stycznia 1960 r. Sgd Powiatowy stwierdzit, ze Skarb
Panstwa na podstawie przedawnienia (zasiedzenia) jest wtascicielem
nieruchomosci potozonej w t. przy ul. W. nr 35. Postepowanie zostato wszczete na
wniosek, w ktorym wskazano, iz majgtek jest opuszczony i uptynat dziesiecioletni

termin przewidziany w art. 34 ust. 1 dekretu z 8 marca 1946 r. o majgtkach



opuszczonych i poniemieckich (Dz. U. Nr 13, poz. 87 ze zm.). W toku
postepowania dla J. L. i M. matzonkéw B. oraz pozostatych wspotwtasciciel
nieruchomosci, jako nieznanych z miejsca pobytu, zostat ustanowiony kurator.
Ztozyt on pisemne oswiadczenie, w ktérym wskazat, iz wspotwiasciciele
nieruchomosci zostali z poczatkiem wojny umieszczeni w getcie, a po wyzwoleniu
zaden z nich nie zgtosit sie do nieruchomosci i nikt z lokatoréw ich nie widziat.

Nieruchomosc¢ przy ul. P. nr 35 miata czterech wspotwiascicieli: J. L. i M.
maitzonkéw B. w 6/8 czesci, |. L., w 1/8 czesci oraz C.-M. L. w 1/8 czesci. W
ksiedze wieczystej zatozonej dla tej nieruchomosci jako wtasciciel do 1 lipca 1994 r.
wpisany byt Skarb Panstwa, a nastepnie - Gmina miejska t., na podstawie decyzji
Wojewody ... z 6 wrzesnia 1993 r. stwierdzajgcego nabycie przez Gmine L. z mocy
prawa nieodptatnie tej nieruchomosci.

E. Z. z domu B. 2 maja 1976 r. sporzadzita w lIzraelu testament, w ktorym
swojg spadkobierczynig ustanawiata cérke zmartego meza E. H. W testamencie
dotyczgcym catego majatku spadkodawczyni wymienita rowniez udziat we
wiasnosci nieruchomosci w L. przy ul. P. nr 35, nr hip. 1..., dziatka nr 452.
Notariuszowi przy sporzgdzaniu testamentu okazata postanowienie Sgdu z 20
pazdziernika 1945 r.

E. Z. zmarta 25 grudnia 1981 r. jako wdowa. E. H. urodzita sie 14 listopada
1946 r. w Niemczech. Ma obywatelstwo izraelskie. 26 listopada 2007 r. udzielita
petnomocnictwa do zapoznania sie z aktami Sadu Grodzkiego C ... . Do
petnomocnictwa zatgczyta kserokopie odpisu postanowienia Sgdu Grodzkiego z 20
pazdziernika 1945 r. o wprowadzeniu w posiadanie E. B. z adnotacja, ze 17 lipca
1946 r. E. B. zostata wprowadzona w posiadanie przedmiotowej nieruchomosci.
Odpis postanowienia (w kopii) podpisany zostat przez Komornika B. i opatrzony
sygnaturg KM .... W aktach C ... postanowienia tego nie ma.

Sad Rejonowy uznat, ze w sprawie o stwierdzenie nabycia wiasnosci
nieruchomosci przez Skarb Panstwa skarzgca zostala pozbawiona moznosci
dziatania (art. 401 pkt 2 k.p.c.), gdyz nie powiadomiono jej o toczacym sie
postepowaniu i nie wyznaczono dla niej kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu.
E. H. ma legitymacje do ztozenia skargi, gdyz wykazata, ze jest nastepcg prawnym

E. B., a testament, w ktérym zostata ustanowiona jej spadkobierczynig jest wazny.



W ocenie Sgdu Rejonowego w odniesieniu do udziatéw, ktore przed wojng
przystugiwaty J. — L. i M. matzonkom B., nie doszlo do ich nabycia w drodze
przedawnienia (zasiedzenia) przez Skarb Panstwa, gdyz E. B. zostata
wprowadzona w ich posiadanie, co stanowito przestanke negatywng do takiego
rozstrzygniecia, stosownie do art. 34 ust. 1 dekretu z 8 marca 1946 r. o majgtkach
opuszczonych i poniemieckich (Dz.U. Nr 13, poz. 87 ze zm.), ktéry zastgpit ustawe
z 6 maja 1945 r. o majgtkach opuszczonych i porzuconych (Dz.U. Nr 17, poz. 97
ze zm.). Podstawg postepowania o wprowadzenie w posiadanie E. B.byly
natomiast przepisy ustawy z 6 maja 1945 r. o majgtkach opuszczonych i
porzuconych (Dz.U. Nr 17, poz. 97 ze zm.). W art. 20 przewidywata ona mozliwos¢
zgdania wprowadzenia w posiadanie nieruchomosci opuszczonej, a uprawnionymi
do zlozenia wniosku byli m.in. zstepni wtasciciela nieruchomosci. Rozstrzygniecie w
przedmiocie wprowadzenia w posiadanie miato ten skutek, iz osoba, ktérg
wprowadzono w posiadanie, nabywata witasnos¢ nieruchomosci (lub udziatu we
wspotwiasnosci) przez przedawnienie (zasiedzenie) 10-letnie, liczac od dnia
uprawomocnienia sie postanowienia o wprowadzeniu w posiadanie. Orzeczenie o
zasiedzeniu zapadto zatem na podstawie przestanek nieistniejgcych i przez to nie
odpowiada prawu.

Postanowieniem z 8 marca 2011 r. Sad Okregowy oddalit apelacje
uczestnika Miasta L. od postanowienia Sgdu Rejonowego z 9 listopada 2010 r. oraz
zasadzit od niego na rzecz skarzgcej 1.800 zt tytutem kosztow postepowania.

Sad Okregowy zaakceptowat ustalenia faktyczne Sgdu Rejonowego oraz
ocene prawng sprawy dokonang przez ten Sad.

Skarge kasacyjng od postanowienia Sgdu Okregowego z 8 marca 2011 r., lll
Ca ..., wniést uczestnik Miasto t. - Prezydent Miasta. Uczestnik zarzucit, ze
postanowienie to zapadto z naruszeniem prawa procesowego (art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c.), to jest: - art. 510 k.p.c. i art. 524 § 2 k.p.c. poprzez przyjecie, ze zatgczony
do akt sprawy dokument sporzgdzony w lzraelu, a zatytutowany ,testament”, jest
wystarczajgcy do uznania, iz skarzgca jako spadkobierca poprzednich wiascicieli
nieruchomos$ci wykazata swoj interes prawny we wniesieniu skargi o wznowienie
postepowania w sprawie V Ns ..., bez koniecznoéci wykazania tej okolicznosci

postanowieniem Sadu o stwierdzeniu nabycia spadku; - art. 379 pkt 5 k.p.c. w zw. z



art. 386 § 2 kpp.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. w zwigzku z niedostrzezeniem
wadliwosci prowadzacej do niewaznosci postepowania przed Sgdem pierwszej
instancji, ktoéry zaniechat wezwania do udzialu w sprawie pozostatych
wspotwtascicieli nieruchomosci przy ul. W. nr 35, ktérych udziaty takze przeszty na
witasnos¢ Skarbu Panstwa na mocy postanowienia Sgdu Powiatowego z 22
stycznia 1960 r. lub ich spadkobiercow.

Uczestnik zarzucit nadto, ze zaskarzone postanowienie zapadto
Z naruszeniem prawa materialnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), to jest: - art. 1027
k.c. poprzez jego niezastosowanie i uznanie, ze skarzgca nie miata obowigzku
wykazania swego statusu postanowieniem stwierdzajgcym spadek po poprzednich
wiascicielach nieruchomosci; - art. 35 ustawy z 12 listopada 1965 r. prawo
prywatne miedzynarodowe (Dz.U. Nr 46, poz. 290 ze zm.; dalej — p.p.m.) poprzez
niewtasciwe zastosowanie i przyjecie, ze dla oceny formy testamentu ma
zastosowanie prawo ojczyste spadkodawcy, gdy tymczasem waznos¢ testamentu
sporzgdzonego w lzraelu przez spadkodawce zamieszkatego w Izraelu pod
wzgledem jego formy podlega ocenie w S$Swietle art. 1 Konwencji Haskiej
z 5 pazdziernika 1961 r. dotyczacej kolizji praw w przedmiocie formy
rozporzadzen testamentowych, obowigzujgcej Polske od 2 listopada 1969 r. (Dz.U.
1969, Nr 34, poz. 284 i 285); - art. 1 Konwencji Haskiej z 5 pazdziernika 1961 r.
dotyczacej kolizji praw w przedmiocie formy rozporzgdzen testamentowych,
poprzez jego niezastosowanie; - art. 949 k.c. poprzez btedng wyktadnie polegajaca
na przyjeciu, ze zatgczony do akt sprawy testament sporzgdzony w Izraelu
w catosci pismem maszynowym w swietle art. 949 k.c. spetnia wymogi testamentu
wiasnorecznego.

Skarzgca wniosta o0 uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz
postanowienia Sgdu pierwszej instanciji, zniesienie postepowania w obu instancjach
i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania
wzglednie o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. W Swietle art. 378 § 1 in fine k.p.c., niewaznos$¢ postepowania jest

uchybieniem procesowym, ktore w graniach zaskarzenia sad drugiej instancji bierze



pod uwage z urzedu. Zarzut niewaznosci postepowania przed Sgdem Rejonowym
byt tez podnoszony przez uczestnika w apelacji, w zwigzku z tym, ze Sad ten
zaniechat wezwania do udziatu w sprawie nastepcéw prawnych I. L. i H. M. L., jako
uczestnikow postepowania zakonczonego postanowieniem z 22 stycznia 1960 r., V
NS ..., ktérego dotyczy skarga o wznowienie postepowania.

Postepowanie w niniejszej sprawie zostato wszczete na podstawie skargi
0 wznowienie postepowania, ktéra — petnigc funkcje nadzwyczajnego s$rodka
zaskarzenia — pozwala zbadac, czy w postepowaniu prowadzgcym do wydania
orzeczenia co do istoty sprawy miato miejsce zarzucane przez skarzgcego
uchybienie — co do zasady — procesowe, stanowigce podstawe wznowienia, a jesli
tak, to czy wptyneto ono na wynik sprawy. Rozpoznanie skargi o wznowienie
postepowania zmierza zatem do usuniecia stwierdzonej wadliwosci postepowania
i do wydania orzeczenia co do istoty sprawy w warunkach od niej wolnych.
Jesli skarga o wznowienie postepowania okaze sie dopuszczalna, to prowadzi do
ponownego rozpoznania sprawy zakonczonej prawomocnym —orzeczeniem,
a granice tego rozpoznania wyznacza podstawa wznowienia. Skarga oparta na
przestankach niewaznosci (art. 401 k.p.c.) wymaga ponownego rozpoznania
sprawy w postepowaniu wolnym od zarzucanej wadliwosci, a skarga oparta na
wiasciwych podstawach restytucyjnych (art. 403 k.p.c.) prowadzi do ponownego
rozpoznania sprawy w granicach zakreslonych powotang podstawg wznowienia.

Stanowisko Sgadu Okregowego, ze ,kognicje sadu w sprawie ze skargi
0 wznowienie postepowania wyznacza zakres skarzonego rozstrzygniecia, a byto
ono kwestionowane jedynie w odniesieniu do rozstrzygniecia w przedmiocie
udziatdbw nalezgcych niegdys do J. — L. i M. matzonkéw B., czyli 6/8” wymaga
pewnej korekty. Przedmiot sprawy rozpoznawanej na skutek skargi o wznowienie
postepowania i jej granice podmiotowe sg bowiem tozsame z przedmiotem i
granicami podmiotowymi sprawy zakonczonej prawomocnym orzeczeniem co do
istoty sprawy, w ktorej nastepuje wznowienie. Nie determinuje ich zatem sama
skarga o wznowienie postepowania.

Postepowanie, ktérego dotyczy skarga o wznowienie postepowania ztozona
przez E. H. prowadzone byto na wniosek Skarbu Panstwa o stwierdzenie nabycia

wiasnosci przez przedawnienie (zasiedzenie), wniesiony na podstawie art. 34 ust. 1



dekretu z 8 marca 1946 r. o majgtkach opuszczonych i poniemieckich (Dz.U. Nr 13,
poz. 87 ze zm.). W czasie rozpoznawania wniosku nieruchomosc przy ul. W. nr 35
byta jednak przedmiotem wspoiwtasnosci, a zatem wniosek Skarbu Panstwa nie
mogt dotyczy€, i nie dotyczyt, prawa wtasnosci catej nieruchomosci, lecz jedynie
udziatéw we wspotwtasnosci, ktore przystugiwaty poszczegolinym
wspotwiascicielom w réznych wysokosciach. Zgdanie wniosku zgtoszonego przez
Skarb Panstwa mogto sie zatem odnosi¢ do poszczegdinych wspotwiascicieli i tego
udziatu we wspotwtasnosci, ktory kazdemu z nich przynalezat. Przestanki, ktére
miaty decydowac o zasadnos$ci wniosku podlegaty badaniu w odniesieniu do tego,
co stanowito poszczegolne przedmioty zasiedzenia, a zatem w odniesieniu do tych
wielkosci udziatbw we wspoétwiasnosci, ktére Skarb Panstwa nabywat od
poszczegolnych wspotwtascicieli. Bez wptywu na te ocene pozostaje okolicznosg,
ze zadanie stwierdzenia nabycia przez Skarb Panstwa udziatow we wspotwtasnosci
nieruchomosci nalezgcych do wspdétwtascicieli nieruchomosci zgtoszone zostato w
jednym pismie procesowym. Powodowato to tylko taki skutek, ze w jednym
postepowaniu Sad rozpoznat sprawy nabycia przez Skarb Panstwa przez
zasiedzenie udziatbw we wspoétwtasnosci nieruchomosci przy ul. W. nr 35
nalezacych do réznych osob i sprawy te rozstrzygngt formalnie jednym
postanowieniem. Nie prowadzi to jednak do odebrania samodzielno$ci (ze wzgledu
przedmiot i podmioty ocenianego stosunku prawnego) poszczegdlnym sprawom
objetym wspolnym rozpoznaniem i rozstrzygnieciem. W motywach postanowienia z
28 lutego 2002 r., Il CKN 808/00 (Wokanda 2002, nr 11, s. 9), Sad Najwyzszy
wyjasnit, ze zakwalifikowanie mienia do majgtku opuszczonego w rozumieniu
przepisow dekretu musiato by¢ aktem zindywidualizowanym w odniesieniu do
konkretnego  przedmiotu witasnosci i osoby wiasciciela; tak samo
zindywidualizowane byto przywrécenie posiadania tego majgtku. Podobnie w tej
kwestii wypowiedziat sie Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 21 stycznia 1960 r., Il CR
1100/58 (OSN 1960, poz. 115) i w uzasadnieniu uchwaty z 28 lutego 1994 r., I
CZP 10/94 (OSNC 1994, nr 9, poz. 174).

Nie sposob zatem przyjgé, a do tego argumentu uczestnik odwotuje sie
w pierwszej kolejnosci, ze wznowienie postepowania w sprawie dotyczgcej

stwierdzenia nabycia przez zasiedzenie udziatu 6/8 we wtasnosci nieruchomosci



przy ul. W. nr 35 nalezgcego do J. L. i M. matzonkéw B., rozpoznanie skargi i
wydanie w niej rozstrzygniecia spowoduje skutek przewidziany w art. 416 k.p.c.
takze w sprawach o stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie udziatdéw we witasnosci
nieruchomosci nalezgcych do I. L., czy do H. M. L.

Reasumujgc, nie mozna podzieli¢ zarzutow skarzgcego, jakoby Sad
Okregowy z naruszeniem art. 379 pkt 5 k.p.c. w zw. z art. 386 § 2 k.p.c. w zw. z art.
13 k.p.c. nie dostrzegt niewaznosci, ktorg miato by¢ dotkniete postepowanie przed
Sadem pierwszej instanciji.

2. Postepowanie w sprawie o stwierdzenie nabycia przez Skarb Panstwa
udziatu we wtasnosci nieruchomosci nalezgcego do J. L. i M. matzonkéw B, toczyto
sie na podstawie dekretu z 18 lipca 1945 r. — Kodeks postepowania niespornego
(Dz.U. Nr 27, poz. 169 ze zm.). Po jego uchyleniu, skarga o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem co do istoty sprawy
wydanym na podstawie dekretu podlega rozpoznaniu na podstawie przepiséw
kodeksu postepowania cywilnego (arg. z art. XVI ustawy z 17 listopada 1964 r. —
Przepisy wprowadzajgce Kodeks postepowania cywilnego, Dz.U. Nr 43, poz. 297).

Legitymacja do wystgpienia ze skargg o wznowienie postepowania
nieprocesowego uregulowana zostata w art. 524 k.p.c. i przystuguje uczestnikowi
oraz zainteresowanym, ktorzy nie brali udziatu w postepowaniu. Na takich samych
zasadach oceniaC trzeba legitymacje nastepcow prawnych uczestnika
postepowania albo zainteresowanego, ktéry nie brat udzialtu w postepowaniu.
Osoba, ktérej nie przystuguje status czy to uczestnika postepowania, czy to
zainteresowanego nie moze skutecznie wnie$¢ skargi o wznowienie postepowania
nieprocesowego z zamiarem doprowadzenia do wzruszenia prawomocnego
postanowienia konczgcego to postepowanie, cho¢by nawet powotywata argumenty
mogace swiadczy¢ o wadliwosci tego postanowienia.

Za uczestnika postepowania w rozumieniu art. 524 § 1 k.p.c. mozna uwazaé
tylko tego, kto brat w tym charakterze udziat w postepowaniu nieprocesowym po
wskazaniu go przez wnioskodawce i doreczeniu mu odpisu wniosku, z jego wiasne;j
inicjatywy lub na skutek wezwania przez sad (art. 510 k.p.c.). Status nastepcow

prawnych uczestnika jest taki, jak samego uczestnika, a zatem przepisy regulujgce



przestanki dopuszczalnosci skargi o wznowienie postepowania odnoszace sie do
uczestnika odnoszg sie takze do jego nastepcow prawnych.

Zainteresowany, niebedgcy uczestnikiem postepowania zakonczonego pra-
womocnym postanowieniem orzekajgcym co do istoty sprawy, moze zgdac
wznowienia postepowania, jezeli postanowienie to narusza jego prawa
(por. uchwaty Sgdu Najwyzszego z 13 wrzesnia 1967r., |IlIlCZP 60/67,
i z 18 grudnia 1974 r., lll CZP 88/74), a niewziecie przez zainteresowanego udziatu
W sprawie rozpoznawanej w postepowaniu nieprocesowym nie powoduje
niewaznosci postepowania (uchwata Sgdu Najwyzszego z 20 kwietnia 2010 r.,
[l CZP 112/09, OSN 2010, nr 7-8, poz. 98).

Za uczestnikbw postepowania w sprawie V Ns ..., zakonczonej
postanowieniem Sgdu Powiatowego z 22 stycznia 1960 r. o stwierdzenie nabycia
przez Skarb Panstwa w drodze zasiedzenia udziatu wynoszgcego 6/8 we wlasnosci
nieruchomosci przy ul. W. nr 35 uznani zostali J. L. i M. matzonkowie B. W
prawomocnie zakonczonym postepowaniu byli oni reprezentowani przez kuratora.

Wbrew sugestiom uczestnika, w skardze o wznowienie postepowania E. H.
nie objasniata swojej legitymacji do wystgpienia z tym Srodkiem zaskarzenia ze
wskazaniem na to, ze przystuguje jej status nastepcy prawnego bytych wiascicieli
nieruchomosci, ktorych uznano za uczestnikbw prawomocnie zakorczonego
postepowania. Twierdzita natomiast, ze jest nastepcg prawnym E. B., ktora
postanowieniem z 20 pazdziernika 1945 r. zostata wprowadzona w posiadanie
udziatu wynoszgcego 6/8 czesci we wiasnosci nieruchomosci przy ul. W. nr 35.
Zgodnie z art. 36 ust. 1 ustawy o majgtkach opuszczonych i porzuconych osoba
wprowadzona w posiadanie nabywata wtasnos¢ nieruchomosci (lub udziatéw) przez
przedawnienie (zasiedzenie) 10-letnie liczac od dnia uprawomocnienia sie
postanowienia o wprowadzeniu w posiadanie. Te okolicznosci sprawiaty, ze E. B.
mogta miecC status zainteresowanej w prowadzonym w 1960 r. postepowaniu
o stwierdzenie nabycia wiasnosci tego udziatu przez Skarb Panstwa. Legitymacja
E. H. do wniesienia skargi o wznowienie postepowania miata wynika¢ zatem ze
statusu nastepcy prawnego ,zainteresowanego”, o ktérym mowa w art. 524 § 2

K.p.c.
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3. Nie ma racji Sgd Okregowy, o ile przyjmuje, ze skoro E. H. zostata

wymieniona w testamencie sporzgdzonym przez E. B., a testament wspomina

réwniez o spornej nieruchomosci, to nie budzi watpliwosci istnienie interesu

prawnego E. H. do wniesienia skargi o wznowienie postepowania zakonczonego
wydaniem orzeczenia, na podstawie ktorego Skarb Panstwa nabyt udziat we

wiasnosci nieruchomosci nalezgcy do J. L. i M. matzonkdéw B., ktérego posiadanie

odzyskata E. B.. Trafnie zarzuca uczestnik, ze skoro E. H. powotuje sie na status

nastepcy prawnego pod tytutem ogdélnym E. B., jako zainteresowanej w
postepowaniu (art. 524 § 2 k.p.c.), to okolicznos¢ te ma obowigzek udowodnié. Dla

wykazania, iz E. H. jest spadkobiercg E. B. zmartej 25 grudnia 1981 r. nie
wystarczy samo tylko wskazanie na dokument sporzgdzony 2 maja 1976 r. w
Izraelu, a zatytutowany ,testament”.

Z art. 1027 k.c. wynika, ze wzgledem osoby trzeciej, ktora nie rosci sobie
praw do spadku z tytutu dziedziczenia, spadkobierca moze udowodni¢ swoje prawa
wynikajgce z dziedziczenia tylko stwierdzeniem nabycia spadku albo
zarejestrowanym aktem poswiadczenia dziedziczenia. Uczestnik nie rosci sobie
z tytutlu dziedziczenia praw do spadku po E. B., w tym i do udziatu 6/8 we
wiasnosci nieruchomosci przy ul. W. nr 35. Udziat ten nabyt bowiem na podstawie
innego zdarzenia, co stwierdza postanowienie kohczgce postepowanie w sprawie,
w ktérej ztozona zostata skarga o wznowienie postepowania. W tej sytuacji E. H.
winna swoj status nastepcy prawnego zainteresowanej (art. 524 § 2 k.p.c.),
pozwalajgcy jej wystgpienie ze skargg o wznowienie postepowania, wykazac
stosownie do art. 1027 k.p.c.

Rozwazania na temat wiasciwej formy i w efekcie waznoéci testamentu
sporzgdzonego przez E. B. wykraczajg poza granice rozpoznania w sprawie
wszczetej na podstawie skargi o wznowienie postepowania zakonczonego
postanowieniem stwierdzajgcym nabycie przez Skarb Panstwa udziatu J. L. i Matki
maitzonkéw B. wynoszgcego 6/8 we wiasnosci nieruchomosci przy ul. W. nr 35 na
podstawie art. 34 ust. 1 dekretu z 8 marca 1946 r. o majgtkach opuszczonych i
poniemieckich (Dz.U. Nr 13, poz. 87 ze zm.). Takie rozwazania prowadzi¢ moze

tylko sgd powotany do rozstrzygniecia o tym, czy E. H. jest spadkobiercg E. B. (por.
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tez uchwate Sgdu Najwyzszego z 31 maja 1975 r., Il CZP 78/75, OSNC 1976, nr 2,
poz. 33).
Majac na uwadze powyzsze, na podstawie art. 398'° § 1 k.p.c. w zw. z art.

13 § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.

db



