Sygn. akt V CZ 18/12

POSTANOWIENIE

Dnia 22 czerwca 2012 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Barbara Myszka (przewodniczacy)
SSN Anna Owczarek (sprawozdawca)
SSN Hubert Wrzeszcz

Protokolant Piotr Malczewski

w sprawie ze skargi Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Ustugowo-Handlowego "P. —P."
Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym nakazem zapfaty
wydanym przez Sgd Okregowy w K. w dniu 20 lipca 2009 r.,

w sprawie z powodztwa T. W.

przeciwko Przedsiebiorstwu Produkcyjno-Ustugowo-Handlowemu

"P.-P." Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 22 czerwca 2012 r.,

zazalenia T. W. na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 18 listopada 2011 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 18 listopada 2011 r. odrzucit apelacje
powoda T. W. od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 9 czerwca 2011 r. jako

nieoptacong w ustawowym terminie.

W zazaleniu skarzgcy, wnoszgc o uchylenie zaskarzonego postanowienia
zarzucit naruszenie art. 112 ust. 3 w zw. z art. 112 ust. 2, art. 13 ust. 1 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U.
z 2010r. Nr 90, poz. 594) w zw. z art. 370 i art. 373 k.p.c. Powdd twierdzit, Zze
uwzglednienie wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych w czesci powoduje
obowigzek wezwania strony przez sad do uiszczenia optaty sgdowej, a optate uiscit
w terminie, zakreslonym w wezwaniu, doreczonym jego petnomocnikowi w dniu

1 wrzesnia 2011 r.
Sad Najwyzszy zwazyt:

Znowelizowany art. 112 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych,
obowigzujacy od dnia 19 kwietnia 2010 r., wprowadzony zostat ustawg z dnia
17 grudnia 2009 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2010 r. Nr 7, poz. 45). Zgodnie z nowym
brzmieniem art. 112 ust. 3 u.k.s.c. jezeli pismo, podlegajgce optacie w wysokosSci
statej lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu
sporu lub wartosci przedmiotu zaskarzenia, zostalo wniesione przez adwokata,
radce prawnego lub rzecznika patentowego i wniosek o zwolnienie od kosztow
sgdowych ztozony przed uptywem terminu do optacenia pisma zostat oddalony,
tygodniowy termin do opfacenia pisma biegnie od dnia doreczenia stronie
postanowienia, a gdy postanowienie zostato wydane na posiedzeniu jawnym - od
dnia jego ogtoszenia. Tym samym wytgczona zostata zasada przewidziana w art.
112 ust. 2 u.k.s.c., wedle ktérej, jezeli wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych
zgtoszony przed uptywem terminu do opfacenia pisma zostat prawomocnie
oddalony, przewodniczgcy wzywa strone do opfacenia zlozonego pisma na

podstawie art. 130 k.p.c.

Zmiana tresci art. 112 u.k.s.c. dokonana wzmiankowang ustawg miata na
celu przyspieszenie postepowania w sprawach, w ktoérych czynnosci za strone

wykonuje profesjonalny petnomocnik, a charakter tych czynnosci nie wymaga



dodatkowych wskazéwek ze strony sgdu. Petnomocnik taki ma - co do zasady -
obowigzek samodzielnego okreslenia i wniesienia optaty statej lub stosunkowej,
obliczonej od podanej przez strone wartosci przedmiotu sporu (art. 1302 § 1 k.p.c.).
Podkresli¢ nalezy, ze ustawodawca w art. 112 u.k.s.c. nie ograniczyt zastosowania
normy w nim wyrazonej od catkowitego albo czesciowego oddalenia wniosku
0 zwolnienie od kosztéw sgdowych. Przez pojecie oddalenia nalezy zatem
rozumie¢ kazde oddalenie, tj. zaréwno catkowite jak i czeSciowe. Jak wskazat Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 2 czerwca 2011 r. (I CZ 51/11, nie publ.) za
takim rozumieniem art. 112 ust. 3 u.k.s.c. przemawia cel jego ustanowienia,
aktualny takze w razie czesciowego oddalenia wniosku o zwolnienie od kosztow
sagdowych, polegajgcy na przyspieszeniu postepowan sgdowych oraz odcigzeniu
sgdéw od dokonywania czynnosci zwigzanych z wzywaniem  stron
reprezentowanych przez profesjonalnych petnomocnikéw o uiszczenie optat
sgdowych w sytuacji, gdy koniecznos$¢ uiszczenia opfaty i jej wysokos¢ wynika
jednoznacznie z przepiséw u.k.s.c. oraz orzeczen sgdéw w przedmiocie ztozonego

przez strone wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych.

Powdd w niniejszej sprawie zostat zwolniony od obowigzku uiszczenia optaty
od apelacji ponad kwote 700 zt, a w pozostatym zakresie jego wniosek o zwolnienie
od kosztéw sgdowych zostat oddalony. Wobec czesciowego oddalenia wniosku
zobowigzany byt zatem z mocy ustawy do uiszczenia optaty od apelacji w terminie
tygodniowym od dnia doreczenia postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 21 lipca
2011 r., tj. od dnia 9 sierpnia 2011 r., czego nie dopetnit. Oznacza to, ze Sad
Apelacyjny zasadnie odrzucit apelacie z powodu jej nieoptacenia
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2012 r., | CZ 36/12, nie
publ., z dnia 3 lutego 2012 r., | CZ 172/11, nie publ., z dnia 28 wrze$nia 2011 r.,
| CZ 86/11, nie publ., z dnia 21 lipca 2011 r., V CZ 30/11 nie publ.).

Podkresli¢ ponadto nalezy, ze dla zastosowania przepisu art. 112 § 3 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. nie ma znaczenia fakt, ze strona powodowa po uptywie
powyzszego terminu zostata wezwana przez Sad do optacenia apelacji. Wezwanie
takie jest bezprzedmiotowe i nie mogto zniweczy¢ skutku procesowego

przewidzianego w art. 112 ust. 3 ustawy z 2005 r.



W tym stanie rzeczy na podstawie orzeczono stosownie do art. 398 w zw.

z art. 394 § 3 k.p.c. oddalono zazalenie w braku uzasadnionych podstaw.
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