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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 29 czerwca 2012 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczgcy,
sprawozdawca)
SSN Zbigniew Kwasniewski
SSN Grzegorz Misiurek

Protokolant Beata Rogalska

w sprawie z powodztwa X.X.

przeciwko P. Spotce z 0.0., Z.Z. i1 Y.Y.

0 ochrone dobr osobistych,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 29 czerwca 2012 r.,
skargi kasacyjnej pozwanych od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 9 czerwca 2011 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w punkcie | (pierwszym) podpunkt 1
(pierwszy), 2 (drugi), 3 (trzeci), 4 (czwarty), 6 (szésty) i 7
(siédmy) oraz w punkcie lll (trzecim) i w tym zakresie przekazuje
sprawe Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania,
pozostawiajac mu rozstrzygniecie o kosztach postepowania
kasacyjnego.

Uzasadnienie



Po ostatecznym sprecyzowaniu powodztwa X.X. domagat sie zobowigzania
P. sp. z 0.0. . - wydawcy dziennika ,X.", Y.Y. - redaktora naczelnego tego dziennika
oraz Z.Z. - autora artykutu, do zamieszczenia w dzienniku ,X." odrebnych
oswiadczen, zawierajgcych przeprosiny za nieprawdziwe i krzywdzgce stwierdzenia
zawarte w artykule ,Szef ...", opublikowanym w numerze .... na stronie ..., ktére w

sposoOb bezprawny naruszyty jego dobra osobiste.
Pozwani wnosili o oddalenie powddztwa.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 19 lipca 2010 r. oddalit powodztwo. Sad ten
ustalit, ze kwestionowany przez powoda artykut, autorstwa Z.Z., opisywat proceder
przemytu ziota z Belgii na Biatorus i do Rosji za posrednictwem spofki ,S.", ktorej
wspotwiascicielem byt brat powoda /.../ i zwigzane z tym Sledztwo, a takze zawierat
wzmianke dotyczgcg niejasnych okolicznosci odwotania Prokuratora /.../ i roli,
jakg miat w tym odegra¢ powdd. Artykut zawierat nieprawdziwe informacje, ze
Sledztwo toczyto sie w potowie lat 90-tych, ze brat powoda zostat zatrzymany przez
policije w 1995 r., a takze, ze w potowie lat 90-tych, gdy szmuglowano ztoto, powdd
stat na czele urzedu w/.../ . W ocenie Sadu, nawet gdyby teoretycznie przyjgc, ze
doszto do naruszenia débr osobistych powoda poprzez podanie nieprawdziwych
informacji dotyczacych dat czynnosci podejmowanych w sprawie karnej i
sugerowanie, ze mogtoby to wskazywac¢ na niezgodny z prawem udziat powoda w
tej sprawie, to naruszenie to miato usprawiedliwienie w konkretnej sytuaciji
faktycznej, bowiem organy Sledcze musiaty dysponowac jakimis informacjami albo
postepowaty bezprawnie. Pozwany dziennikarz miat zatem prawo opisywac te
zjawiska, zbiera¢ informacje i stawia¢ pytania o ewentualng role powoda w tej
sprawie. Miat tez prawo iobowigzek informowania o kulisach odwotania
prokuratora /.../, nawet, jesli opisana wersja wydarzen nie zostata oficjalnie
potwierdzona przez Ministerstwo Sprawiedliwosci. Sgd Okregowy uznat, ze
zastosowanie znajduje art. 12 ustawy - Prawo prasowe, ktory wytgcza bezprawnosc¢
dziatania dziennikarza w przypadku dziatania w obronie spotecznie uzasadnionego
interesu i zachowania szczegdlnej starannosci i rzetelnosci przy zbieraniu i

wykorzystaniu materiatu prasowego.



Wyrok ten zmienit Sgd Apelacyjny wyrokiem z dnia 9 czerwca 2011 r.,
zobowigzujgc kazdego z pozwanych do usuniecia skutkbw naruszenia dobr
osobistych powoda poprzez ztozenie w dzienniku ,X." okreslonego co do formy
oswiadczenia, w ktérym przepraszajg powoda za krzywdzgce sugestie zawarte w
omawianym artykule, z ktorych wynika, ze powdd miat zwigzek z opisanymi tam
zjawiskami, to jest z przemytem ztota oraz odwotaniem prokuratora /.../, a ktére w
sposob bezprawny naruszyty jego dobra osobiste. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego, w
publikacji przypisano powodowi dziatania podwazajgce zaufanie do sprawowanej
przez niego funkcji wysokiego urzednika panstwowego i godzgce w jego dobre
imie. Artykut zawiera szereg nieprawdziwych informacji i przedstawia powoda w
negatywnym swietle. Wymowa tej publikacji wyraznie wskazuje na tolerowanie
bgdz wspieranie przez powoda przestepczego procederu, w ktérym znaczacg role
odgrywat jego brat. Z zebranego materialu dowodowego wynika tymczasem, ze w
czasie, gdy powdd byt szefem ..., nie miat miejsca przemyt ztota, a ponadto nie
dokonywata tego spoétka brata powoda. Nie zostaty tez potwierdzone sugestie
dotyczace roli powoda w odwotaniu prokuratora /.../. Publikacja ta, w ocenie Sgdu
Apelacyjnego, naruszyta dobra osobiste powoda, pozwani nie wykazali za$
okolicznosci uchylajgcych bezprawnos¢ dziatania i nie odparli zarzutu braku
rzetelnosci i starannosci, o jakich mowa w art. 12 prawa prasowego. Uzasadnia to
uwzglednienie powddztwa na podstawie art. 24 k.c., nalezato jedynie
skonkretyzowaé¢ tres¢ oswiadczenia, nie dos¢ precyzyjnie sformutowang przez

powoda.

Pozwani zaskarzyli powyzszy wyrok skargg kasacyjng opartg na obu
podstawach kasacyjnych okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. W ramach pierwszej
z nich zarzucili naruszenie art. 24 k.c. i art. 12 ustawy - Prawo prasowe, w ramach
drugiej - naruszenie art. 373 w zwigzku z art. 130% § 3, art. 130 § 1 w zwigzku z art.
391 § 1 oraz art. 321 w zwigzku z art. 391 k.p.c. W konkluzji wnosili o uchylenie
zaskarzonego wyroku w czesci obejmujgcej rozstrzygniecie w punktach | podpunkt
1, 2,3, 4, 617 oraz w lll i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego

rozpoznania.

Powdd wnosit o oddalenie skargi kasacyjne;j.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zarzuty podniesione w ramach drugiej podstawy kasacyjnej podlegaja
rozwazeniu w pierwszej kolejnosci, od stwierdzenia ich zasadnosci zalezy bowiem
mozliwos¢ oceny zarzutdow dotyczacych naruszenia prawa materialnego. Sposrod
zarzutdow natury procesowej zasadny okazat sie zarzut naruszenia art. 373
w zwigzku z art. 1302 § 3 k.p.c. Nie moze ulegaé watpliwoéci, ze w sytuacji, w ktorej
- wedtug oceny powoda - naruszenie dobra osobistego powodujgce szkode
niemajgtkowg nastgpito w wyniku dziatania autora, redaktora i wydawcy, kazda
ztych oséb odpowiada za swoje wiasne, odrebne dziatanie, co wyjasnit juz
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 lipca 2004 r., V CK 675/03 (OSNC 2005, nr 7-
8, poz. 135). Obowigzek ztozenia przez autora materiatu prasowego oraz redaktora
naczelnego i wydawcy pisma, w ktorym zniestawiajgcy tekst sie ukazat,
oSwiadczenia o przeproszeniu za naruszenie dobr osobistych, spowodowane
opublikowaniem tego materiatu, nie jest obowigzkiem wspdlnym, a w konsekwenciji
istnieje obowigzek uiszczenia przez powoda oddzielnej opfaty od kazdego
z pozwanych (por. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2005 r., Ill CZP
13/05, OSNC 2006, nr 3, poz. 46; postanowienie z dnia 25 maja 2010 r.,
| CZ 22/10, nie publ.). Przy wniesieniu apelacji powod, reprezentowany przez
profesjonalnego petnomocnika, uiscit optate w kwocie 600 zt, a wiec opfate od
apelacji w czesci dotyczgcej jednego tylko pozwanego. Uchybienie to dostrzegt
przewodniczgcy wydzialu w Sadzie Apelacyjnym, ktory wezwat skarzgcego do
uiszczenia w okreslonym terminie brakujgcej optaty w kwocie 1 200 zt pod rygorem
odrzucenia apelacji. Zarzgdzenie zostato wykonane i apelacji nadano bieg
procesowy. Wdrozenie trybu naprawczego, oparte na zatozeniu, ze zastosowanie
ma przepis art. 130° § 3 k.p.c. w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 5 grudnia
2008 r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. Nr 234, poz. 1571; dalej: ustawa nowelizujgca), byto jednak wadliwe.
Jak wyjasnit Sgd Najwyzszy m.in. w postanowieniu z dnia 3 lutego 2010 r.,
IICZ79/09 oraz z dnia 9 lutego 2011 r., V CZ 95/10 (nie publ.), w obecnie
obowigzujgcym, po uchyleniu art. 130% § 3 k.p.c., stanie prawnym brak jest przepisu
pozwalajgcego na odrzucenie bez wezwania o0 uiszczenie naleznej optaty statej

lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu



zaskarzenia wniesionego przez adwokata, radce prawnego Ilub rzecznika
patentowego $rodka odwotawczego lub Srodka zaskarzenia, ktory nie zostat
w ogole optacony lub zostat optacony w nienalezytej wysokosci.
Oznacza to koniecznos¢ wdrozenia trybu naprawczego okreslonego w art. 130 § 1
k.p.c. Ustawa nowelizujgca weszta w zycie z dniem 1 lipca 2009 r., a zgodnie z jej
art. 8 ust. 1 (z zastrzezeniem, ktore nie ma zastosowania w sprawie), jej przepisy
stosuje do postepowan wszczetych po tym dniu. Oznacza to, ze do postepowan
wszczetych przed wejsciem w zycie ustawy nowelizujgcej nalezy stosowaé
art. 130> § 3 k.p.c. w brzmieniu dotychczas obowigzujgcym, a przepis ten
nakazywat odrzucenie bez wezwania o0 uiszczenie opfaty zaréwno pism
wniesionych przez adwokata, radce prawnego Ilub rzecznika patentowego,
jak i srodkéow odwotawczych lub srodkéw zaskarzenia (apelacja, zazalenie, skarga
kasacyjna, skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia, sprzeciw od wyroku zaocznego, zarzuty od nakazu zaptaty, skarga na
orzeczenie referendarza sgdowego) podlegajgcych optacie w wysokosci statej lub
stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu
zaskarzenia. Dla okreslenia daty wszczecia postepowania znaczenie ma data
wniesienia pozwu, a nie apelacji, skoro postepowanie apelacyjne,
w przeciwienstwie do postepowania kasacyjnego, nie wszczyna nowej sprawy, lecz
stanowi kontynuacje postepowania pierwszoinstancyjnego (por. uchwaty skfadu
siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2008 r., Il CZP 142/07,
OSNC 2008 nr 11, poz. 122, oraz z dnia 15 czerwca 2010 r., lll UZP 4/10, OSNP
2011/3-4/38). Skoro zatem tryb naprawczy nie miat zastosowania, nalezato
zobowigza¢ petnomocnika powoda do okreslenia zakresu apelacji i stosownie do
sposobu wykonania zarzgdzenia podjgC dalsze czynnosci procesowe. Nie jest
natomiast w Zzadnym razie rzeczg Sadu samodzielne okreslenie zakresu,
jakiego ma dotyczy¢ wniesiona niepetna optata od apelacji, zatem w stosunku do

jakiego roszczenia, czy co do ktérego z pozwanych apelacja podlega rozpoznaniu.

Nie sg zasadne natomiast pozostate zarzuty apelacyjne. Dotyczy to zarzutu
wadliwego zobowigzania pozwanych w wyroku Sadu drugiej instancji do uiszczenia
brakujgcej optaty od pozwu. Braki pozwu, w tym te dotyczgce optat, mogg by¢

bowiem, zdaniem skarzgcych, usuniete jedynie na wstepnym etapie postepowania,



ktory konczy doreczenie pozwu stronie przeciwnej. Skarzgcy, uzasadniajgc zarzut,
powotali sie na wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 2010 r., | CSK 555/09
(nie publ.), nie dostrzegajgc, ze w tym wyroku zawarto rozrdéznienie etapu, na jakim
usuwane mogg by¢ braki formalne pozwu oraz braki w zakresie optacenia
zgtoszonego zgdania. Te ostatnie mogg by¢c bowiem usuniete nawet po
prawomocnym zakonczeniu postepowania. Jak wskazat Sad Najwyzszy
w cytowanym wyroku, przepisy procedury cywilnej dostrzegajg mozliwos¢ uchybien
sgdu w zakresie poboru i kontroli uiszczania kosztow sgdowych i umozliwiajg
obcigzenie strony i Sciggniecie naleznosci Skarbu Panstwa z tego tytutu nawet po
prawomocnym zakonczeniu postepowania (art. 108" k.p.c.). Takze zarzut
naruszenia art. 321 Kk.p.c. nie znajduje uzasadnienia. Wbrew twierdzeniom
skarzgcych, Sad Apelacyjny zmieniajgc wyrok Sgdu pierwszej instancji nie orzekat
ponad zgdanie, a jedynie skonkretyzowat treS¢ oswiadczenia, do ztozenia ktérego
zobowigzat skarzacych. Sad ten w istocie ograniczyt treS¢ tego oswiadczenia do
konkretnych sformutowan, podczas gdy zgdanie powoda dotyczylo oswiadczenia
o tresci bardziej ogolnej, zawierajgcej przeprosiny za ,nieprawdziwe i krzywdzgce
stwierdzenia". Taka konkretyzacja zgdania nie stanowi orzekania ponad nie i nie

narusza art. 321 k.p.c.

Z uwagi na zasadno$¢ zarzutu naruszenia art. 373 w zwigzku z art. 1302 § 3
w dotychczasowym brzmieniu Sgd Najwyzszy nie ma mozliwosci odniesienia sie do
zarzutu naruszenia prawa materialnego. Skoro bowiem nie wiadomo, w stosunku
do ktérego z pozwanych apelacja zostanie rozpoznana, na obecnym etapie

postepowania zarzut ten uchyla sie od oceny kasacyjne;.

Z tych wzgledéw orzeczono, jak w sentencii (art. 398 k.p.c.).



