Sygn. akt Il CZ 70/12

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lipca 2012 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Goérowski (przewodniczagcy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Donczyk
SSA Andrzej Nieduzak

w sprawie z powodztwa "B." Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig

w upadtosci likwidacyjnej w B.

przeciwko Komornikowi Sgdowemu przy Sgdzie Rejonowym w C.

J. B.

0 zapfate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 26 lipca 2012 r.,

zazalenia pozwanego

na postanowienie o kosztach zawarte w pkt. 2 wyroku Sgdu Okregowego
w S. z dnia 30 listopada 2011 r.,

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Postanowieniem zawartym w wyroku z dnia 30 listopada 2011 r. Sad
Okregowy w punkcie 2 odstgpit od obcigzania powoda kosztami postepowania,

wskazujgc na jego trudng sytuacje majgtkowa.

Postanowienie o0 kosztach postepowania zostatlo zaskarzone przez
pozwanego, ktéry wniost o jego zmiane i zasgdzenie od powoda na jego rzecz
kosztéw postepowania przed sgdem drugiej instancji w kwocie 1800 zt oraz

kosztow postepowania zazaleniowego przed Sgdem Najwyzszym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Artykut 102 k.p.c. przewiduje wyjgtek od - odnoszgcej sie do obowigzku
rozliczania kosztow postepowania - zasady odpowiedzialnosci za wynik procesu
i pozwala na odstgpienie od niej ,w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach". Fakt
ich nastgpienia (badz braku) podlega ocenie sgdu orzekajgcego w jednostkowym
przypadku, takze na tle catoksztattu rozpoznanej sprawy.

W omawianej sprawie Sad uznat, ze moze znalez¢ zastosowanie art. 102
k.p.c., albowiem przemawia za tym sytuacja majgtkowa, w jakiej znalazt sie powod,
tji. spotka jest w stanie upadtosci likwidacyjnej oraz fakt, ze zostat on zwolniony od
ponoszenia kosztow postepowania. Ponadto wskazat, ze wskazujg na to
okolicznosci sprawy. Nalezy sie z tg oceng zgodzi¢. Spoétka znajduje sie w stanie
upadtosci likwidacyjnej, a zatem jej stan majgtkowy w sposéb niewatpliwy nie
pozwala na poniesienie kosztéw postepowania w sprawie. Nalezy takze zwrdcic
uwage, ze w toku postepowania Komornik przekazat na konto wierzyciela zamiast
na konto syndyka masy, kwote 42.941,05 ziotych. Ten fakt, w ocenie Sadu
Najwyzszego, takze przemawia za tym, ze zachodzi ,wypadek szczegdlnie
uzasadniony" w rozumieniu art. 102 k.p.c.

Z tych wzgledéw, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398 w zw. z art. 394*
K.p.c. oddalit zazalenie.



