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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lipca 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy)
SSN Roman Kuczynski (sprawozdawca)
SSN Romualda Spyt

w sprawie z wniosku T. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w W.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy ,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 3 lipca 2012 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy od wyroku Sadu Apelacyjnego

z dnia 9 czerwca 2011 .,

oddala skarge kasacyjna.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 lutego 2011 r. Sgd Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w S. zmienit decyzje strony pozwanej Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziat w W. z dnia 16 grudnia 2009 r. w ten sposob, ze przyznat



wnioskodawcy T. P. prawo do renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do pracy od 1
grudnia 2008 r. do 31 sierpnia 2013 r. (w pkt |) oraz zasadzit na rzecz
wnioskodawcy od strony pozwanej kwote 120 zt tytulem zwrotu kosztow
postepowania (w pkt Il). Sgd Okregowy przeprowadzit szereg dowoddéw z opinii
biegtych sgdowych lekarzy: lekarza ortopedy dr K. C.; lekarza ortopedy A. M.;
lekarza ortopedy L. M. oraz lek. med. pracy E. C.-O. Na podstawie opinii biegtego
sagdowego lek. med. A. M. Sad Okregowy ustalit, ze u wnioskodawcy stwierdzono: -
stan po skreceniu kolana lewego w 2000 r., z uszkodzeniem wiezadta krzyzowego
przedniego i tekotki przysrodkowej; - stan po rekonstrukcji wiezadta krzyzowego
przedniego z utrzymujgcg sie niestabilnoscig | stopnia przednio - przysrodkows; -
zmiany zwyrodnieniowe $redniego stopnia kolana lewego; - niewielkie zmiany
zwyrodnieniowo-dyskopatyczne kregostupa bez istotnego uposledzenia funkcji; -
stan po operacji przepukliny pachwinowej obustronnej oraz przepukliny pepkowe;.

Biegly sgdowy lekarz chirurg - ortopeda — A. M. uznat, ze wnioskodawca jest
nadal po dniu 30 listopada 2008 r. czesciowo niezdolny do pracy w zwigzku
wypadkiem przy pracy w dniu 26 czerwca 2000 r., okresowo do sierpnia 2013 r.
Biegty stwierdzit, ze wnioskodawca nie moze wykonywac pracy spawacza, ktéra
jest ciezkg pracg fizyczng z otwartym ogniem, w réznych pozycjach wymuszonych
(kucanie, praca na wysokosci) potgczona ze staniem, dzwiganiem elementow
ciezkich, wymagajgca petnej sprawnosci ruchu, uznat natomiast, ze wnioskodawca
jest zdolny do lekkiej pracy fizycznej, nie wymagajgcej diugotrwatego stania i
chodzenia co oznacza prace ponizej kwalifikacji wnioskodawcy. Biegty podkreslit,
Zze zmiany pourazowe i choroba kolana lewego (stwierdzone w badaniach lekarzy i
potwierdzone dwukrotnie obiektywnym badaniem artroskopowym) powodujg
uposledzenie sprawnosci chodu i wykonywania pracy na poziomie kwalifikacji
powoda. W przesztosci takie stanowisko przez okoto 8 lat zajmowali takze
orzecznicy ZUS. W tym czasie stan wnioskodawcy nie zmienit sie istotnie, nie
zmienity sie takze przepisy orzecznicze ani kwalifikacje ubezpieczonego.

Na tle powyzszego stanu faktycznego Sgd Okregowy w powotaniu sie na
przepisy art. 6 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu
spotecznym z tytutu wypadkow przy pracy i choréb zawodowych oraz art. 58 tejze

ustawy w zwigzku z przepisami art. 12 i 13 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o



emeryturach i rentach z FUS zaskarzong decyzje zmienit i przyznat wnioskodawcy
okresowo prawo do Zzgdanego sSwiadczenia rentowego. Sgd pomingt opinie
biegtego sadowego lekarza ortopedy K. C. uznajac jg za nieprzydatng dla sprawy
albowiem wnioski wyciggniete przez biegtego co do zdolnosci wnioskodawcy do
pracy nie zostaty prawidlowo ocenione w zakresie posiadanych przez
wnioskodawce kwalifikacji albowiem zdolnos¢ tg biegty sgdowy K. C. odniost do
jakiejkolwiek pracy, a nie do pracy na poziomie kwalifikacji wnioskodawcy. Réwniez
Sad nie podzielit opinii Wojewddzkiego Osrodka Medycyny Pracy, gdyz podobnie
jak w przypadku opinii biegtego K. C. biegty L. M. odnidst sie do jakiejkolwiek pracy
i stwierdzit brak catkowitej niezdolnosci do pracy, ale nie na poziomie kwalifikaciji
wnioskodawcy - spawacza. Sad pomingt opinie biegtej sgdowej specjalisty
medycyny pracy E. C. — O. albowiem biegta w swojej opinii nie odniosta sie do
kwalifikacji wnioskodawcy robotnika wykwalifikowanego - spawacza.

Apelacje od wyzej wskazanego wyroku wniosta strona pozwana, zarzucajgc
Mmu naruszenie prawa procesowego przez brak dostatecznego wyjasnienia
istotnych dla sprawy okolicznosci (art. 227 k.p.c.), wyrokowanie przy istniejgcych
watpliwosciach stwierdzonych przez biegtych ortopedéw oraz naruszenie prawa
materialnego, a w szczegolnosci ustawowej definicji czesciowej niezdolnosci do
pracy, o ktorej mowa w art. 12 ust. 3 w zwigzku z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS przez przyjecie, ze stwierdzone
przez biegtych niewielkie - uposledzenie stawu kolanowego stanowi utrate
zdolnosci do pracy w stopniu znacznym.

Wyrokiem z dnia 9 czerwca 2011 r. Sad Apelacyjny — Sad Pracy |
Ubezpieczen Spotecznych zmienit zaskarzony wyrok w catosci w ten sposob, ze
odwotanie oddalit. W postepowaniu odwotawczym Sad Okregowy zasiegat przede
wszystkim opinii biegtych sgdowych lekarzy ortopedow i byty to trzy kolejne opinie
biegtych sgdowych tejze specjalnosci. Tylko opinia jednego biegtego ortopedy
wzmiankowata o czesciowej niezdolnosci wnioskodawcy do pracy, podczas gdy
opinie dwéch pozostatych ortopedow i lekarza medycyny pracy byly negatywng
odpowiedzig na teze dowodowg zawarta w pytaniu Sgdu. Sad Apelacyjny
podkresli¢, iz owe negatywne opinie bieglych ortopedéw wydane zostaty przez

bieglych majgcych wieloletnie doswiadczenie orzecznicze, a nadto gdy chodzi o



biegtego K. C. tytut dr nauk medycznych. Takze biegty rozpoznat u wnioskodawcy
jako nastepstwo zdarzenia wypadkowego zespot bolowy kolana lewego po
przebytym urazie skretnym z uszkodzeniem wigzadta krzyzowego przedniego
(ACL) i rogu tylnego tekotki przysrodkowej (MM) powiktany chondromolacjg
powierzchni stawowej ktykcia kosci udowej (FCM) z bliznami po 2 zabiegach
artroskopowych bez istotnego uposledzenia funkcji podporowej i lokomocyjne;.
Stwierdzit, ze ograniczenie funkcji kolana lewego nie jest znacznego stopnia, a
wnioskodawca moze podjg¢ kazdg prace nie wymagajgcqg dtugotrwatego stania lub
chodzenia. Biegly sgdowy L. M. rozpoznat u wnioskodawcy: stan po sttuczeniu
kolana lewego z zerwaniem wigzadta krzyzowego przedniego w 2000 r., stan po
rekonstrukcji wigzadta krzyzowego przedniego kolana lewego w 2001 r. oraz
chondromolacja Il/lll stopnia chrzgstki kolana lewego z bélowym ubytkiem zgiecia i
wyprostu - bez ubytku funkcji konczyny i orzekt, ze pod wzgledem ortopedycznym
nie stwierdza sie¢ u wnioskodawcy niezdolnosci do pracy. Ocenit, iz nie ma
uposledzenia funkcji konczyny w stopniu uniemozliwiajgcym prace zarobkows.
Obaj biegli sgdowi dokonali bezposredniego przebadania wnioskodawcy i
dysponowali zaoferowang przez wnioskodawce dokumentacjg medyczng. Réwniez
biegty z zakresu medycyny pracy orzekt, ze wnioskodawca nie jest osobg niezdolng
do pracy. Stwierdzit, ze istniejg u niego jedynie profilaktyczne przeciwwskazania do
ciezkiej pracy fizycznej oraz pracy wymagajgcej dlugotrwatego stania oraz
chodzenia z przecigzeniem lewego stawu kolanowego, ktére jednakze nie
ograniczajg istotnie zdolnosci do pracy zgodnej z kwalifikacjami. Odosobniong w tej
sytuacji byta opinia biegtego ortopedy A. M. W rozpoznaniu ujmuje on: stan po
skreceniu kolana lewego w 2000 r. z uszkodzeniem wigzadta krzyzowego
przedniego tgkotki przysrodkowej oraz stan po rekonstrukcji wigzadta krzyzowego
przedniego z utrzymujgcg sie niestabilnoscig | stopnia przednio-przysrodkows.
Orzeka on czesciowg niezdolno$¢ wnioskodawcy do pracy nadal poczatkowo do
sierpnia 2010 r., a nastepnie do sierpnia 2013 r. Biegty niezdolnos¢ do pracy
wnioskodawcy wigze ze ,stanem stanowigcym przeciwwskazanie do ciezkiej pracy
fizycznej, pracy zwigzanej z diugotrwatym staniem i chodzeniem", co wynika z
uzasadnienia opinii zasadniczej. W tym wzgledzie jego uwagi w zasadzie nie

roznity sie od spostrzezen pozostatych biegtych, a istotng roznice stanowita



wyrazona odpowiedzig na pytanie Sgdu ocena orzecznicza. Ta zas w kontekscie
definicji czesciowej niezdolnosci do pracy wynikajgcej z ustawy i ustalen Sadu co
do poziomu posiadanych przez wnioskodawce kwalifikacji nie byta trafna. Majgc
powyzsze na uwadze Sad drugiej instancji stwierdzit, ze wnioskodawca ma
wyksztatcenie podstawowe, przyuczat sie do zawodu robotnika budowlanego i w
nim krotko pracowat, a nastepnie uzyskawszy uprawnienia spawacza prace w tym
charakterze wykonywat niewatpliwie dtugo. Jednak ocena czy wnioskodawca moze
wykonywac prace tylko spawacza byta oceng zawezong do konkretnego zawodu.
Nie uwzgledniata poziomu wyksztatcenia wnioskodawcy i tempa, w jakim moze on
uzyskaé przyuczenie do innego pracy fizycznej - adekwatnej do jego mozliwosci
zdrowotnych. W ocenie Sgdu Apelacyjnego bardziej trafnymi i przekonywujgcymi w
ocenie zdolnosci wnioskodawcy do pracy byty opinie biegtych sgdowych ortopedéw
dr K. C. i lek. med. L. M. niz opinia biegtego ortopedy lek. med. A. M. Sad
Apelacyjny uznat, iz zgromadzony dotychczas materiat dowodowy jest obszerny i
miarodajny dla dokonania jednoznacznych ustalen faktycznych i stanowczego
rozstrzygniecia merytorycznego bez potrzeby uchylenia zaskarzonego orzeczenia.
Uznajgc za zdecydowanie bardziej przekonywujgce opinie biegtych dr K. C. i lek.
med. L. M., majgce takze wsparcie w opinii lekarza medycyny pracy, Sad
Apelacyjny ustalit, iz wnioskodawca nie jest osobg niezdolng do pracy w zwigzku z
wypadkiem przy pracy, a w konsekwencji, iz nie przystuguje mu prawo do
zgdanego swiadczenia rentowego.

Whnioskodawca zaskarzyt w catosci wyrok Sgdu Apelacyjnego z dnia 9
czerwca 2011 r. skargg kasacyjng opierajgc jg na podstawie naruszenia przepisow
prawa materialnego: - art. 12 ust. 3 w zwigzku z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(tekst jednolity: Dz.U. 2009 r. Nr 153 poz. 1227 ze zm.) poprzez ich niewtasciwe
zastosowanie, dokonane bez uwzglednienia zaleznosci miedzy stopniem
naruszenia sprawnosci organizmu odwotujgcego sie i brakiem mozliwosci
przywrocenia u niego niezbednej sprawnosci, a konkretng, wykonywang przez
odwotujgcego sie pracg, a takze z nieuwzglednieniem przestanek wskazanych w
szczegolnosci w art. 13 ust. 1 pkt 2 powotanej ustawy w zakresie powigzan

pomiedzy posiadanymi przez odwotujgcego sie kwalifikacjami zawodowymi, jego



pracg i doswiadczeniem zawodowym tylko w jednym zawodzie oraz z jego wiekiem
i brakiem celowosci jego przekwalifikowania zawodowego. Ponadto wskazat
naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. na skutek braku dokonania w sposob nalezyty
wszechstronnej oceny materiatu dowodowego a przez to nieprawidtowego uznania,
iz ustalenia biegtego A. M. sg btedne w sytuacji kiedy biegty ten jako jedyny w
sposob wtasciwy ocenit stan zdrowia T. P. przez pryzmat regulacji art. 12 ust. 3 i
art. 13 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do
ponownego jej rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach procesu za wszystkie

instancje.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podstawowym celem postepowania apelacyjnego jest merytoryczne
rozstrzygniecie sprawy. Tylko wyjgtkowo sad apelacyjny moze uchyli¢ sie od
obowigzku wydania w sprawie orzeczenia konczgcego postepowanie co do jej
meritum (art. 386 § 2, 3 i 4). Oznacza to, ze w obecnym Kksztatcie procesu
cywilnego rozstrzyganie o faktach i prawie w drugiej instancji powinno by¢ nieomal
tak samo intensywne jak w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji. Pewne
zroznicowanie w tym wzgledzie jednak istnieje. Wynika ono z tego, ze w
postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji zgdanie pozwu jest bezposrednim
przedmiotem postepowania, podczas gdy w postepowaniu apelacyjnym - jedynie
posrednim. Sad drugiej instancji bowiem jest takze sadem odwotawczym i
zakresem jego kognicji objeta jest takze kontrola legalnosci i zasadnosci
zaskarzonego wyroku. W konsekwencji, oceny zasadnosci zgdania pozwu sad ten
dokonuje przez pryzmat tresci zaskarzonego wyroku. Szczegdlna sytuacja sadu
drugiej instancji wynika ponadto z rozpoznawania sprawy ,w granicach apelacji"
(art. 378 § 1). Dla przebiegu postepowania w drugiej instancji nie bez znaczenia
pozostajg tez zarzuty skarzgcego zgtoszone w apelacji. Stanowig one (tgcznie z ich
uzasadnieniem) z jednej strony, punkt wyjscia dla rozpoznania apelacyjnego, z
drugiej za$ strony, petnig wobec sgdu drugiej instancji role inspiracyjng w kierunku

podjecia przez ten sgd czynnosci w celu usuniecia niedostatkbw dotychczasowego



materiatu procesowego oraz wadliwosci ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe zaskarzonego wyroku. W niniejszej sprawie Sgd Apelacyjny nie musiat
przeprowadzac kolejnych dowodow z opinii biegtych w celu usuniecia niedostatkdw
dotychczasowego materiatu procesowego, postepowanie dowodowe w niniejszej
sprawie byto zupetne jednakze ocena dowoddéw przeprowadzonych przez Sad
pierwszej instancji byta wadliwa, wykraczata poza ramy wytyczone art. 233 § 1
k.p.c. Sad pierwszej instancji bez wszechstronnego rozwazenia zebranego
materiatu sprowadzajgcego sie do wtasciwego zastosowania przepisow art. 121 13
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych
bezzasadnie odmdwit wiarygodnosci dowodom w postaci opinii biegtych sgdowych
ortopedow dr K. C. i lek. med. L. M.

Sad Apelacyjny dokonujgc innej oceny zgromadzonych w sprawie dowodow,
w Swietle powotanych wyzej przepisow nie wykroczyt poza zakres swoich
kompetencji. Nieuzasadniony jest zarzut skargi dotyczgcy naruszenia prawa
procesowego. Przepis art. 233 k.p.c. nie moze stanowi¢ podstawy skargi
kasacyjnej. Zgodnie bowiem z 398§ 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie moga
by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodow (por. uzasadnienie
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2005 r., 1l CSK 13/05, OSNC
2006 r. nr 4, poz. 76). Przepis ten wprawdzie nie wskazuje expressis verbis
konkretnych przepisow, ktérych naruszenie, w zwigzku z ustalaniem faktow i
przeprowadzaniem oceny dowodow, nie moze by¢ przedmiotem zarzutow
wypetniajgcych drugg podstawe kasacyjng, nie ulega jednak watpliwosci, ze
obejmuje on art. 233 k.p.c. Wszakze ten wiasnie przepis okresla kryteria oceny
wiarygodnosci i mocy dowodow (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia
2006 r., V CSK 11/06, LEX nr 230204). Ustrojowg funkcjg Sgdu Najwyzszego jest
sprawowanie nadzoru judykacyjnego, w tym zapewnianie jednolitosci orzecznictwa
sagdow powszechnych. Z tego punktu widzenia kazdy zarzut skargi kasacyjnej, ktéry
ma na celu polemike z ustaleniami faktycznymi sadu drugiej instancji, chociazby
pod pozorem btednej wyktadni lub niewtasciwego zastosowania okreslonych
przepiséw prawa materialnego, z uwagi na jego sprzeczno$é z art. 398% § 3 k.p.c.
jest a limine niedopuszczalny (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 stycznia
2007 r., V CSK 364/06, LEX nr 238975).



Przechodzagc do oceny zarzutéw skargi w zakresie naruszenia prawa
materialnego, wskaza¢ nalezy, ze brak mozliwosci wykonywania pracy
dotychczasowej nie jest wystarczajgcy do stwierdzenia czesciowej niezdolnosci do
pracy w sytuacji, gdy jest mozliwe podjecie innej pracy w swoim zawodzie, bez
przekwalifikowania lub przy pozytywnym rokowaniu co do mozliwosci
przekwalifikowania zawodowego. Inaczej méwigc, niezdolnos¢ do wykonywania
pracy dotychczasowej jest warunkiem koniecznym ustalenia prawa do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy, ale nie jest warunkiem wystarczajgcym, jezeli wiek, poziom
wyksztatcenia i predyspozycje psychofizyczne usprawiedliwiajg rokowanie, ze
mimo uposledzenia organizmu mozliwe jest podjecie innej pracy w tym samym
zawodzie albo po przekwalifikowaniu zawodowym (por. wyroki Sgdu Najwyzszego:
z dnia 30 listopada 2000 r., Il UKN 99/000SNP 2002 nr 14, poz. 340, z dnia 25
listopada 1998 r., Il UKN 326/98, OSNAPIUS 2000 nr 1, poz. 36; z dnia 10 czerwca
1999 r., Il UKN 675/98, OSNAPIUS 2000 nr 16, poz. 624 — wszystkie wydane na tle
art. 23 uprzednio obowigzujgcej ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu
emerytalnym pracownikéw i ich rodzin (Dz.U. Nr 40, poz. 267 ze zm.), majgcym
analogiczne brzmienie jak art. 12 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych). Wyjasnienia wymaga okreslenie poziomu kwalifikaciji
ubezpieczonego. W mysl art. 12 ust. 3 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych czesciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w
znacznym stopniu utracita zdolnos¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych
kwalifikacji. Zdefiniowanie pojecia — ,poziom kwalifikacji”, uzytego w tym przepisie
ma istotne znaczenie, bowiem stanowi ono podstawe do ustalania rodzajow prac,
ktére sg w zasiegu mozliwosci ubezpieczonego, mimo stwierdzanego uposledzenia
sprawnosci organizmu, a co za tym idzie, do ustalenia czy ograniczenie zdolnosci
do pracy mozna zakwalifikowac jako znaczne. O poziomie posiadanych kwalifikacji
do pracy decyduje nie tylko wyksztatcenie lecz takze uzyskana poprzez
przyuczenie do zawodu umiejetnos¢ wykonywania specjalistycznej, kwalifikowanej
pracy — takze pracy fizycznej. Nizszy jest zatem poziom kwalifikacji osob
wykonujgcych proste prace fizyczne, niewymagajgce przyuczenia zawodowego niz
poziom kwalifikacji o0sdb wykonujgcych prace wymagajgce okreslonych

specjalistycznych  umiejetnosci nabywanych na podstawie przygotowania



zawodowego. Zatem ustalenie zachowanej zdolnosci do pracy (okreslenie stopnia
utraty zdolnosci do pracy) uwzglednia¢ musi mozliwos¢ wykonywania
poréwnywalnych pod wzgledem poziomu posiadanych kwalifikacji okreslonych
rodzajow prac ze wzgledu na ich cechy wspdlne, umozliwiajgce wykorzystanie
dotychczasowych kwalifikacji i umiejetnosci oraz prac, ktdre ubezpieczony moze
wykonywaé po przekwalifikowaniu zawodowym, o ile jest ono mozliwe, biorgc pod
uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztatcenia,
wiek i predyspozycje psychofizyczne (art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych).

Ze stanowiska przyjetego przez Sagd Apelacyjny wynika, ze kwalifikacji
ubezpieczonego nie nalezy utozsamiaC wylgcznie z pracg na stanowisku
spawacza, ale takze z réznymi rodzajami prac, wchodzgcymi w zakres
wykwalifilkowanego robotnika budowlanego z uwzglednieniem przeciwskazan
zdrowotnych. Stwierdzone uposledzenie organizmu skarzgcego uniemozliwia mu
jedynie wykonywanie pracy na stanowisku spawacza. Sad wywiodt zatem wniosek
0 zachowaniu przez niego zdolnosci do pracy w innym charakterze na tzw. ogélnym
rynku pracy, bowiem jak wynika ze zgromadzonego materiatu dowodowego
ubezpieczony z powodzeniem moze podjgé prace wykorzystujgc zdobyte
wyksztatcenie budowlane. Ponadto wskazac¢ nalezy, ze prace na stanowisku
spawacza ubezpieczony wykonywat do dnia 26 czerwca 2000 r., zatem w chwili
obecnej majgc na uwadze zmieniajgcy sie rynek pracy oraz wiek ubezpieczonego
(58 lat) - doswiadczenie zyciowe podpowiada, ze ustalenie kwalifikaciji
ubezpieczonego wytgcznie w oparciu o zdobytg wiedze i umiejetnosci sprzed wielu
lat w zawodzie spawacza o duzej ucigzliwosci dla organizmu cziowieka, nie jest
wiasciwe. Majgc powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy za Sgdem Apelacyjnym,
ze ubezpieczony nie jest osobg, ktéra w znacznym stopniu utracita zdolnos$¢ do
pracy.

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



