Sygn. akt V KK 397/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2012 r.
Sad Najwyzszy w skladzie:
SSN Tomasz Grzegorczyk (przewodniczacy)

SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)

SSN Zbigniew PuszkarskKi

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Barbary Nowinskie;j
w sprawie: T. W.
skazanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. 1 innych
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie
w dniu 5 lipca 2012 r.
kasacji, wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sadu Okregowego
z dnia 28 czerwca 2011 r.,
zmieniajacego wyrok Sadu Rejonowego
z dnia 31 marca 2011 r.,
1) uchyla zaskarzony wyrok, na podstawie art. 435 k.p.k. takze
wobec: R. K. oraz T. G. i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu
— do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwolawczym;
2) zarzadza zwrot na rzecz T. W. kwoty 450 (czterysta pieédziesiat) zt

tytulem uiszczonej przez niego oplaty od kasacji.



2
UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej oskarzyl T. W. o dokonanie,
pozostajacych w zbiegu realnym, 36 wystepkow, kwalifikujac kazdy z nich z
art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. Mialy one polega¢ na tym, ze dzialajac
wspolnie 1 w porozumieniu z R. K. 1 T. G., w ramach zorganizowanej grupy
przestgpcze] kierowanej przez R. K. oraz w celu osiggnigcia korzysci
majatkowej wprowadzil w blad poszczegolnych pokrzywdzonych oferujac im
do sprzedazy odpowiednie samochody za wskazang kwotg 1 sprowadzenie ich z
zagranicy, po czym przyjmowat od nich zaliczke w stosownej kwocie, wptacong
przez nich na zalozone przez siecbie w ING Banku Slaskim SA, badz Lukas
Bank S.A. na nazwiska r6znych osob konta, przy czym z tego zobowigzania si¢
nie wywigzat, a zaliczek nie zwroécil.

Wyrokiem z dnia 31 marca 2011 r. Sad Rejonowy uznal T. W. za
winnego popetnienia tych zarzucanych mu czynow, z tym ze z ich opisow
wyeliminowat stowa ,,w ramach zorganizowanej grupy przestepczej kierowanej
przez R. K.”, a takze ustalil, ze dzialal on w krotkich odstgpach czasu w
wykonaniu z gory powzigtego zamiaru 1 zakwalifikowat je jako wystepek z art.
286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. 1 na podstawie art. 286 § 1 k.k. oraz art. 33 § 1,
§ 21§ 3 kk. wymierzyl mu karg 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnos$ci oraz 100
stawek dziennych grzywny w kwocie po 30 zt kazda.

Na podstawie art. 69 § 112 kk., art. 70 §1 pkt 1 k.k. 1art. 73 § 1 kk.,
wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci, podobnie jak i1 tych kar
orzeczonych wobec skazanych takze tym wyrokiem: R. K. 1 T. G., warunkowo
zawiesil na okres lat pigciu, oddajac kazdego z nich w okresie proby pod dozoér
kuratora.

Nadto na podstawie art. 415 § 1 1 § 4 k.p.k. zasadzit solidarnie od
wszystkich trzech oskarzonych odszkodowania pieni¢zne, w stosownych
kwotach, na rzecz wskazanych 38 pokrzywdzonych.

Wyrok ten zaskarzyt oskarzony T. W. oraz prokurator.
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Oskarzony zaskarzyl go tylko w cze$ci dotyczacej orzeczenia o
,solidarnej zaptacie odszkodowania w pelnej wysokosci na rzecz
pokrzywdzonych”, albowiem ,jest dla niego krzywdzace 1 nadmiernie
dolegliwe”.

Natomiast prokurator zaskarzyt go w catosci na niekorzy$¢ wszystkich
trzech oskarzonych, odnosnie T. W. 1 pozostalych dwoch oskarzonych,
zarzucajac mu btedne ustalenia faktyczne, ze nie dziatali oni w zorganizowane]
grupie przestepczej oraz obrazg przepisow: art. 92 k.p.k., art. 366 §1 k.p.k. 1 art.
410 k.p.k. polegajaca na wydaniu wyroku bez dopuszczenia dowodu z akt
sprawy III K 8/08 Sadu Okrggowego, w ktorej zawarte ustalenia mogtly
,doprowadzi¢ do przyjecia prawidlowej kwalifikacji prawnej czyndw
zarzuconych oskarzonym, to jest z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.”.

Apelacje te rozpoznal Sad Okregowy w dniu 28 czerwca 2011 r.
Wyrokiem tego dnia wydanym zmienit to zaskarzone nimi orzeczenie wobec T.
W. w ten sposob, ze:

- ustalil, Zze on wraz z pozostalymi oskarzonymi dziatal w zorganizowane;j
grupie przestepczej, ktora kierowal oskarzony R. K. i przypisane im czyny
ciggte zakwalifikowat jako przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w
zw. z art. 65 § 1 k.k., a za podstawe ich skazania przyjat art. 286 § 1 k.k. wzw. z
art. 65 § 1 kk.;

- uchylit orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania wymierzonej
mu kary tgcznej pozbawienia wolno$ci oraz o oddaniu go pod dozor kuratora
sadowego, w pozostalej czgSci wyrok ten utrzymal wobec niego w mocy, po
uznaniu jego apelacji za oczywiscie bezzasadng.

Kasacje od tego wyroku sadu odwotawczego wnidst obronca skazanego
T.W.

Zaskarzyl on ten wyrok w catosci 1 zarzucil mu razace naruszenie prawa
procesowego, ktore miato wptyw na jego tresc:

1) art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. polegajace na przekroczeniu prawa do

swobodnej oceny dowodoéw 1 jednostronnej ocenie zebranego w sprawie
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materialu dowodowego wytacznie pod katem jego interpretacji na niekorzys$c T.
W. poprzez uznanie, iz w okresie objetym tre§cig zarzutu aktu oskarzenia dziatat
on W zorganizowanej grupie przestepczej w sytuacji, gdy z zebranego w sprawie
materialu dowodowego wynika, Ze dziala on wspoOlnie i W porozumieniu
wytacznie z R. K., co potwierdzaja wyjasnienia skazanych, zwtaszcza te ztozone
w trakcie postepowania przygotowawczego;

2) art. 5 § 1 kpk. i art. 42 ust. 3 Konstytucji RP domniemania
niewinnos$ci poprzez:

-oparcie wyroku na bazie niezakonczonego postgpowania w innej sprawie
toczacej si¢ przeciwko T. W.;

-zaliczeniu w poczet dowodow aktu oskarzenia w innej sprawie toczacej
si¢ przeciwko T. W_;

3) art. 5§ 2 k.p.k. wynikajaca z rozstrzygnigcia na niekorzys¢ T. W.
wszelkich nie dajacych si¢ usunaé¢ watpliwosci 1 w konsekwencji oparcie jego
skazania na domniemaniu, ze brat udziat w zorganizowanej grupie przestepcze]
w sytuacji, gdy rozstrzygnig¢cie sadu odwotawczego oparte zostato jedynie na
przyjetych zatozeniach 1 domniemaniach zwigzanych z t3 okolicznoS$cig przy
jednoczesnym braku jakichkolwiek dowodéw bezposrednio wskazujacych na
sprawstwo 1 wing T. W. w tym zakresie, a w szczegolnosci §wiadczacych, ze:

a) skazani dziatali wspdlnie 1 w porozumieniu w zorganizowanej grupie
przestepczej od sierpnia do listopada 2003 r. w sytuacji, gdy dowody, a w
szczeg6lnosci wyjasnienia skazanych, nie pozwalaja na przypisanie im
wspoéldziatania w takiej grupie m.in. z uwagi na wspotdziatanie T. W. wytacznie
zR. K,

b) T. W. obejmowat swoja Swiadomoscig 1 wiedzg przynaleznos¢ do
zorganizowanej grupy przestepczej, ktorej celem bylo wytudzanie zaliczek na
zakup samochodéw w sytuacji, gdy nie zostalo udowodnione istnienie takiej
Wwi€zi organizacyjnej,

1 wnidst o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku oraz przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.
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Prokurator Prokuratury Okrgegowej w odpowiedzi na kasacje wnidst o jej
oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W  stwierdzonych w sprawie okolicznosciach nie sposdb uznaé
bezzasadnosci kasacji.

Zaskarzony nig wyrok zapadl z oczywistg obrazg przepisOw prawa
procesowego. Tak tych wskazanych w zarzutach kasacji, jak i innych w niej
niedostrzezonych, w szczegolnosci art. 454 § 2 k.p.k., pozostajacej zgodnie z
trescig art. 536 k.p.k., poza granicami rozpoznania tej kasacji.

Przystepujac do wykazania powodow zasadnosci takiej oceny, juz na
wstepie, zauwazy¢ nalezy, ze uzasadnienia wyrokow obydwu sagdow zostaty
sporzadzone niestarannie, miejscami wrecz ogolnikowo, bez respektowania
wymogdow art. 424 k.p.k., ktéry to przepis, wobec reformatoryjnego wyroku
sadu odwotawczego, tenze sad mial rGwniez obowigzek przestrzegac.

Sytuacja ta spowodowala niemoznos¢ ustalenia obecnie przestanek,
ktorymi te Sady kierowaty si¢ przyjmujac (Sad Okregowy), czy odrzucajac (Sad
Rejonowy) dzialanie oskarzonych w ramach zorganizowanej grupy przestepcze]
podczas dokonywania czynow zarzucanych im jako pozostajagce w zbiegu
realnym i przypisanych jako poszczegdlne czyny ciagte.

Ta kluczowa kwestia (okolicznosci dotyczace sprawstwa oskarzonych
poszczegolnych czyndow nie sg w istocie sporne) nie byla przedmiotem
szczegllnego zainteresowania obydwu sadow, jakkolwiek Sad Rejonowy,
wbrew tresci zarzutow z aktu oskarzenia, przyjat iz oskarzeni nie dziatali w
zorganizowanej grupie przestepczej, a Sad Okregowy, mimo ze bylo to
pierwszorzednym zarzutem apelacji prokuratora, ustalit ze tak byto.

Pobiezno$¢ rozstrzygania tej kwestii tym bardziej jest niezrozumiata gdy
si¢ zwazy na to, iz obydwa sady byly $§wiadome toczacego si¢ przeciwko
oskarzonym 1 innym osobom postgpowania w sprawie III K 8/08 Sadu
Okregowego 1 faktu postawienia w nim tym to oskarzonym analogicznych

zarzutOw dokonywania tozsamych oszustw wobec innych oséb, obok zarzutow
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kierowania tg grupg przestepcza, ktérg mieli stanowi¢ (R. K.), badz tez tylko
brania w niej udziatu (T. G. 1 T. W.).

Nie sposob tez nie wytkng¢ prokuratorowi nieracjonalnosci dziatan
wowczas, gdy postanowieniem z dnia 27 grudnia 2007 r. zdecydowatl si¢ w
sprawie 1 Ds. 1807/06 wylaczy¢ z akt Sledztwa 1 Ds. 1062/07 materialy
przeciwko oskarzonym bedace przedmiotem osgdu w niniejszej sprawie (mimo
ze dziatanie przestepcze, ktorych one dotyczyly stanowily tylko niewielkg czgsé
przestepstw w tej sprawie ,,gldwnej” im zarzucanych 1 z racji tozsamosci
zachowan oraz zamiardéw, ktore im towarzyszyly, a takze czasu ich dokonania,
mogly by¢ one wszystkie potraktowane jako jeden czyn ciagly, co przy
zsumowaniu warto$ci poszczegolnych wyludzonych kwot, mialo oczywisty
wplyw tak na wlasciwos$¢ rzeczowag rozpoznajacego sprawe sadu, jak i
prawidlowy osad catoksztattu (zarzucanej) im dziatalno$ci przestepcze;.

Decyzja ta posrednio przyczynita si¢ do kontrowersji wokot rozstrzygnigé
dotyczacych mozliwosci przypisania oskarzonym w niniejszej sprawie dziatania
W zorganizowanej grupie.

Materiat dowodowy, ktory (ewidentnie) miatby to wykaza¢, zgromadzono
bowiem przede wszystkim w sprawie Sadu Okrggowego. Obszerno$¢ tej sprawy
jest wrecz olbrzymia, skoro przedmiotem osagdu w niej bylo 315 zarzucanych,
popelnionych w rdéznych konfiguracjach osobowych, wobec réznych osob, w
roznych miejscach, czynow. Wobec tego, ze te poszczegdlne sprawy
rozstrzygaty dwa rozne sady 1 to czegSciowo rownolegle, skorzystanie z
dowodow zebranych w sprawie III K 8/08 Sadu Okregowego przez Sad
Rejonowy byto z pewnoscig utrudnione. Niemniej jednak, Sad ten — mimo
swiadomos$ci tych uwarunkowan procesowych (dotaczyt wszak odpis aktu
oskarzenia z tej sprawy do akt niniejszej sprawy) — zadnych dziatan
dowodowych nie podjal, a rownoczesnie odrzucit zarzucane oskarzonym
dziatanie w zorganizowanej grupie przestepczej, bez weryfikowania
poprawnosci tego stanowiska poprzez te dowody ze sprawy ,,gtownej”, ktore

byly podstawa postawienia w niej oskarzonym zarzutu dzialania w
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zorganizowanej grupie przestepczej. Podobne zaniedbania 1 zachowania cechuja
tez postgpowanie sagdu odwoltawczego. Ten bowiem poczynit w tej mierze
przeciwne ustalenia, ale takze bez jakiejkolwiek powaznej proby wykazania ich
podstawy dowodowej.

Poczynienie powyzszych krytycznych uwag wydaje si¢ koniecznym by
zaakcentowa¢ nieprawidtowosci  dotychczasowego postepowania, ktore
doprowadzity do koniecznosci uchylania w postegpowaniu kasacyjnym,
zaskarzonego wyroku. Skutkiem tego jest dalsza przewleklo$¢ postepowania,
sama w sobie bedaca zjawiskiem nagannym i nietolerowanym w panstwie
prawa. Tym bardziej niezrozumiata w sytuacji, w ktorej oskarzeni same
okolicznos$ci faktyczne dotyczace poszczegdlnych czyndw, w istocie przyznaja,
inaczej tylko interpretujg charakter wzajemnego wspoOtsprawstwa.

Odnoszac si¢ za$ do podniesionych w kasacji obroncy T. W. zarzutow
nalezy stwierdzi¢, co nastepuje:

W pelni zasadny jest, podniesiony w niej jako pierwszy, zarzut obrazy
przez sad odwotawczy normy zawartej w art. 7 k.p.k., Sad ten konstatujac, iz
zebrany w sprawie material dowodowy 1 poczynione na jego podstawie ustalenia
faktyczne pozwalaly Sadowi Rejonowemu uznaé, ze oskarzeni dziatali w
zorganizowanej grupie przestepczej - 1 w konsekwencji — dokonujac zmiany
tych ustalen (czego jak gdyby sad ten w ogole nie spostrzegl) w sposob
odpowiadajacy tej ocenie, nie dopehit tych wszystkich wymagan, od ktorych
spelnienia ustawa karna procesowa uzaleznia procesowa mozliwos¢
aprobowania takiego stanowiska w toku kontroli odwotawczej. Od lat
konsekwentnie przyjmuje si¢ — tak w orzecznictwie, jak 1 w piSmiennictwie
(por. wyroki Sadu Najwyzszego z : 5 wrzesnia 1974 r., I1 KR 114/74, OSNKW
1975, z. 2, poz. 28; 19 pazdziernika 1979 r. Rw 335/79, OSNKW 1980, z. 1,
poz. 11; 9 listopada 1990 r., WRN 149/90, OSNKW 1991, z. 7-9, poz. 41;
postanowienie Sadu Najwyzszego z 13 pazdziernika 2010 r. IV KK 248/10,
OSNWSK 2010/1/1940; a takze: T. Grzegorczyk — Kodeks postepowania

karnego oraz ustawa o $swiadku koronnym. Komentarz, 5 wydanie, s. 68-72; P.
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Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek — Kodeks postgpowania karnego. Tom I
Komentarz, 3 wydanie, s. 72-81), ze do uznania przekonania sadu o
wiarygodnosci jednych dowoddéw 1 niewiarygodnosci innych za pozostajace pod
ochrong przepisu art. 7 k.p.k., niezbgdne jest przyjecie, po pierwsze, by byto ono
poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gldéwnej, w sposodb podyktowany
obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.), catoksztaltu okolicznosci
sprawy (art. 410 k.p.k.), po drugie, aby byto ono efektem rozwazenia wszystkich
okoliczno$ci przemawiajagcych zaré6wno na korzys¢, jak 1 na niekorzys¢
oskarzonego (art. 4 k.p.k.) oraz po trzecie — wreszcie — aby zostalo ono
wyczerpujaco 1 logicznie, z uwzglednieniem zasad prawidtowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy 1 do$wiadczenia zyciowego, przedstawione Ww
uzasadnieniu wyroku (art. 424 k.p.k.).

Tymczasem Sad Okrggowy oceniajac zebrany w sprawie materiat
dowodowy 1 ustalajac, ze oskarzeni dzialali w zorganizowanej grupie
przestepczej dokonujac przypisanych im czyndéw ciagtych, tych kumulatywnie
wskazanych wymogow, nie dopehit.

Co wigcej, Sad ten tak jakby nie dostrzegl tego, ze w ogole dokonal — w
tym wzgledzie — zmiany ustalen faktycznych (co zreszta wywolalo przy
rOwnoczesnym zaostrzeniu orzeczone] wobec oskarzonych kary okreslone
skutki procesowe, mianowicie, niedostrzezong przez strony, obraze
wspomnianego przepisu art. 454 § 2 k.p.k.).

Tymczasem jest to ewidentne. Sad Rejonowy ustalit wszak wprost (pkt.
VII jego wyroku), ze oskarzeni nie dziatali ,,w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej kierowanej przez R. K.”. Sad Okregowy za$, rdGwnie jednoznacznie
(pkt. I podpunkt a jego wyroku), przyjat, ze w niej dziatal..

Nie mozna zatem — tak jak to czyni prokurator w odpowiedzi na kasacje —
twierdzi¢, ze sad odwolawczy ,, nie czynil Zadnych ustalen faktycznych”. Bo
przeciez — we wskazanym zakresie — je jednoznacznie poczynit. Przekonania o
tym nie jest w stanie podwazy¢ fakt, ze sad ten nie dokonywat innej zmiany

ustalen odnos$nie sposobu popelnienia przez oskarzonych przypisanych im
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czynOw, aprobujac te poczynione przez sad pierwszej instancji. Niewatpliwie
bowiem zmienit te, ktore okreslaty zakres, rodzaj i sposob wspotsprawstwa
oskarzonych in concreto: odrzucit ustalenia o ich ,,zwyklym” wspotsprawstwie,
w ich miejsce przyjmujac to, ze dzialali ,w zorganizowanej grupie
przestgpcze]”.

Zauwazy¢ nalezy — tez nawigzujac do wyrazonego przez prokuratora
stanowiska w odpowiedzi na kasacj¢ — ze nie wystapila w dzialaniu Sadu
Rejonowego tylko ,,btedna ocena prawna” poprawnych ustalen faktycznych.

Przyjecie przez sad odwolawczy ,, poprawnej” oceny prawnej bylo wszak
warunkowane dokonaniem zmiany ustalen faktycznych dotyczacych zakresu i
charakteru wspotdziatania oskarzonych tempore criminis.

Roéwnoczesnie analiza uzasadnienia wyroku sadu odwotawczego 1
podjetych przez niego w toku kontroli instancyjnej dziatah pozwala stwierdzi¢,
co nastepuje:

A) W istocie Sad ten w ogoble nie uzasadnit swojego stanowiska. Kwestii
tej — mimo jej spornosci w sprawie, wyrazonego przez Sad Rejonowy
przeciwnego pogladu, faktu, ze byla ona przedmiotem =zarzutu
apelacyjnego oraz niewatpliwej obszernosci materialu dowodowego —
poswigcit niecate poéttorej strony (art. 37 1 38), sporzadzonego przez
siebie uzasadnienia, poprzestajagc w wiekszoSci przy tym na
stwierdzeniach ogdlnych, bez odniesienia ich do konkretnych realiow
rozpoznawanej sprawy;

B) W konsekwencji Sad Okrggowy wprost nie wskazat, ktore to dowody
ujawnione i przeprowadzone w sprawie i dokonane na ich podstawie
ustalenia faktyczne, pozwalaly mu ustali¢, ze oskarzeni ,,dziatali w
zorganizowane] grupie przestepczej, kierowanej przez R. K.”. Tym
samym brak jest procesowych mozliwosci skontrolowania
poprawnos$ci tego jego przekonania w postepowaniu kasacyjnym,

zainicjowanym skarga, w ktorej sadowi wytknigto to uchybienie i
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zaniechanie respektowania elementarnych wymogéw rzetelnego
procedowania.

C) Istotno$¢ owego uchybienia poglebia fakt dokonania i przez Sad
Rejonowy pobieznej oceny prawnej w tym zakresie, poprzedzonej
niestarannymi, niekiedy ogdélnikowymi wregcz, ustaleniami. Sad
Rejonowy bowiem poza przytoczeniem pogladow orzecznictwa i
doktryny na temat zorganizowanej grupy przestepczej (skadinad jak
najbardziej zasadnych — k. 2861 — 2862), tej spornej (w jego ocenie)
kwestii poswiecit trzy, niezbyt rozbudowane, zdania (k. 2861).
Stwierdzit mianowicie, ze: ,uznal za wiarygodne wyjasnienia
oskarzonych, ze nie dziatali w zorganizowanej grupie przestepczej”
(bez rownoczesnego wskazania powodow tej oceny), ,,na przyjecie
takiego stanowiska pozwolil (mu) catoksztatt ustalonych w sprawie
okoliczno$ci” (bez nawet dalszej proby ich ukonkretnienia) 1 — W
koncu — ze ,w calym procederze wychodzagcym poza ramy aktu
oskarzenia w niniejszej sprawie, nie byto statego sktadu osob
uczestniczacych w popehieniu przestepstw”. Niezaleznie od tego, ze
brak dalszego jakiegokolwiek rozwinigcia tej konstatacji skutkuje w
ogole niemozliwos$cig rzetelnego skontrolowania jej poprawnosci, to w
takim brzmieniu jest ona sprzeczna z dokonanymi przez ten Sad
ustaleniami (wszak wczesniej ustalit poszczegodlne, co najmniej
trzyosobowe, ,,sktady osobowe”, do ktérych przynalezeli oskarzeni w
niniejszej sprawie, dokonujace wspolnie oszustw, co formalnie
pozwalato mu uzna¢ — co najmniej w tych okresach, w ktorych one
dziataty — Ze grupa ta jednak istniata 1 pozbawilo tym samym ten
przytoczony przez niego argument istotnego znaczenia). Nadto nie
sposob tez nie dostrzec, iz stanowisko to nie znajduje potwierdzenia
ani w pogladach doktryny (por. Z. Cwiakalski, Wybrane problemy
wymiaru kary za przestgpczo$¢ zorganizowana, Prok. 1 Pr. 2001, nr

12, s. 7 1 in.; A. Gaberle — Przestepczos¢ grupowa w Polsce jako
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zjawisko kryminologiczne i prawno-karne, CzPKiNP 1998, z. 1-2, s.
75 1 n.), ani orzecznictwie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16
stycznia 2008 r., IV KK 389/07, Lex nr 346607). Dla przyjecia
dziatania w ,,zorganizowanej grupie” ustawa karna nie wymaga wszak
statego sktadu grupy. Jej cztonkowie moga popehic¢ przestepstwa — tak
jak to si¢ dziato in concreto — w roznych ukltadach personalnych.
Laczy¢ ich musi jedynie wspolna che¢ popetienia przestepstwa, jak i
gotowos$¢ do takich dziatah na rzecz grupy, ktére mogg ulatwicé
popetnienie przestepstw.
D) Sad Okregowy uzasadniajac swoje rozstrzygnigcie powotal si¢ (i sg
to w istocie jedyne ,konkretne” argumenty, ktére przytoczyl
uzasadniajgc swoje przekonanie o dziataniu oskarzonych w
zorganizowanej grupie przestgpczej) na treS¢ aktu oskarzenia,
wniesionego w sprawie III K 8 /08 Sadu Okregowego i to, ze ,,R. K.
zarzucono (tym aktem oskarzenia) popehienie przestepstwa z art. 258
§ 3 k.k., za§ oskarzonym T. G. 1 T. W. — przestepstwa z art. 258 § 1
k.k., a nastgpnie popetlienie przez nich bardzo wielu przestepstw
oszustwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., ktérych jednym ze
znamion bylo dziatanie w zorganizowanej grupie przestepcze;j,
kierowanej przez R. K.” (k. 2923v). Zauwazyt tez przy tym wprost, ze
Lhiniejsza sprawa — to tylko fragment przestgpczego procederu
wytudzenia zaliczek (...) prowadzonego przez oskarzonych: R. K., T.
G. i1 T. W. w latach 2002-2007” (k. 2923), traktujac przy tym te
okolicznos$ci jako ,,wzgledy”, ktére nie pozwolity mu ,,zaaprobowac
rozstrzygnig¢cie dokonane przez Sad Rejonowy” (k. 2923v).
Tymczasem, nie ulega watpliwosci, ze w czasie wyrokowania przez Sad
Rejonowy i przeprowadzania kontroli odwotawczej wyroku tego Sadu przez Sad
Okregowy, sprawa III K 8/08 byta niezakonczona, jako ze Sad Okregowy wydat
w niej (nieprawomocny) wyrok dopiero w dniu 4 maja 2012 r.
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Nie mogl zatem Sad Okregowy rozpoznajagc wniesiong w niniejszej
sprawie apelacj¢, na uzasadnienie przyjetych przez siebie odmiennych ustalen,
ani przywota¢ samego faktu oskarzenia w sprawie III K 8/08 oskarzonych o
przestepstwa dotyczace dziatania w zorganizowanej grupie, ani tym bardziej
kategorycznie stwierdzi¢, ze ,niniejsza sprawa — to tylko fragment (ich)
przestgpczego procederu”, skoro sam zadnych ustalen w tej mierze nie
przeprowadzil, a oskarzeni w sprawie III K 8/08 nawet nieprawomocnie
(wowczas) jeszcze nie byli skazani.

Uzywajac takich argumentéow Sad Okr¢gowy uchybil wprost zasadzie
domniemania niewinnosci, nalezacej do podstawowych praw cztowieka.

Domniemanie to jest zagwarantowane w art. 6 ust. 2 EKPC oraz art. 14
ust. 2 MPPO ONZ jako wymoOg uznawania oskarzonego za niewinnego ,,do
czasu udowodnienia mu winy zgodnie z ustawa”. Takze Konstytucja RP
przyjmuje, ze ,.kazdego uznaje si¢ za niewinnego, dopoki jego wina nie zostanie
stwierdzona prawomocnym wyrokiem” (art. 42 ust. 3). Zasad¢ t¢ zawiera tez
przepis art. 5 § 1 k.p.k., ktory zawiera nakaz traktowania oskarzonego jako
niewinnego, dopoki wina jego nie zostanie udowodniona i stwierdzona
prawomocnym wyrokiem.

Konsekwencjg stwierdzenia zasadno$ci podniesionych w kasacji obroncy
skazanego T. W. zarzutow bylo uznanie jej stlusznosci, a zarazem koniecznosci
aprobowania zawartego w niej wniosku o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Za niezbgdno$cig uchylenia
tylko tego wyroku przemawialy tez wzgledy warunkowane trescig art. 443
K.p.k.

Wobec tego, ze opisane powyzej, te same, uchybienia dotyczyty takze
dwoch pozostatych skazanych: R. K. 1 T. G., nalezalo na ich korzys¢, z urzedu,
stosownie do tresci art. 435 k.p.k., takze 1 co do nich uchyli¢ zaskarzony wyrok.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Okregowy rozwazy raz jeszcze
zasadno$¢ wniesionych w sprawie apelacji, przy czym uczyni to w sSposob

czynigcy zados$¢ wszystkim wymogom rzetelnej kontroli odwotawcze;.
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Z tych wszystkich wzgleddéw, orzeczono jak wyze;.



