Sygn. akt 1l KK 274/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 sierpnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Cesarz
SSN Jozef Szewczyk

Protokolant Jolanta Witostowska

w sprawie G. K.

w przedmiocie wyroku tacznego,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 21 sierpnia 2012 r.,

w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanego w
czesci dotyczacej rozstrzygnigcia zawartego w pkt 1

wyroku tacznego Sadu Rejonowego

z dnia 16 wrzesnia 2011 r.,

1). uchyla wyrok w zaskarzonej czeSci i postepowanie w
tym zakresie, na podstawie art. 572 k.p.k., umarza;
2). wydatkami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE



Sad Rejonowy, rozpoznajac wniosek G. K.z dnia 3 stycznia 2011 r. o

wydanie wyroku tacznego obejmujacego skazania tego sadu w sprawach 11 K

422/08, 11 K 383/08 oraz II W. 13/10 ustalit, ze G. K. skazany zostat

prawomocnymi wyrokami Sagdu Rejonowego:

1. z dnia 11 marca 2003 r., sygn. akt Il K 1083/02:

- za czyn popelniony w dniu 14 sierpnia 2002 r., wyczerpujacy dyspozycj¢ art.

159 k.k. 1 innych, na kar¢ roku 1 6 miesigcy pozbawienia wolnosci,

- za czyn popeliony w dniu 14 sierpnia 2002 r., wyczerpujacy dyspozycje art.

193 k.k., na karg roku 1 6 miesigcy pozbawienia wolnosci, co do ktorych
orzeczono kar¢ laczng roku 1 6 miesigcy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby w rozmiarze 3 lat,
ktorej wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego z dnia 7
marca 2005 r. (VIII Ko 419/05), oraz grzywne z art. 71 § 1 k.k. w wysokosci
40 stawek dziennych po 15 zt kazda;

. z dnia 24 maja 2005 r., sygn. akt VII K 596/05, za czyn popetniony w dniu 8
marca 2005 r., wyczerpujacy dyspozycje art. 178a § 2 k.k., na karg 6
miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby w rozmiarze 4 lat, srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres 3 lat oraz grzywne z art. 71
§ 1 k.k. w wysokosci 30 stawek dziennych po 10 zt kazda;

.z dnia 14 listopada 2005 r., sygn. akt II K 371/05, za czyn popelniony w
dniu 9 marca 2005 r., wyczerpujacy dyspozycje art. 291 § 1 k.k., na kare
roku pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby w rozmiarze 3 lat, ktorej wykonanie zarzadzono
postanowieniem Sadu Rejonowego z dnia 27 kwietnia 2009 r. (VIII Ko
1410/09), oraz grzywne z art. 33 § 2 k.k. w wysokosci 40 stawek dziennych
po 10 zt kazda (uiszczona w catosci);

.z dnia 27 czerwca 2006 r., sygn. akt VII K 892/06, za czyn popeliony w
dniu 7 maja 2006 r., wyczerpujacy dyspozycje art. 178a § 2 k.k., na kare 10



miesigcy ograniczenia wolnosci oraz $§rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych i rowerow na okres 3 lat;

5. z dnia 11 grudnia 2008 r., sygn. akt 1l K 383/08, za czyn popelniony w dniu
11 sierpnia 2008 r., wyczerpujacy dyspozycje art. 242 § 1 k.k., na kare 10
miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby w rozmiarze 3 lat, ktérej wykonanie zarzadzono
postanowieniem Sadu Rejonowego z dnia 28 czerwca 2010 r. (VIII Ko
2166/10), oraz grzywne z art. 71 § 1 k.k. w wysokos$ci 40 stawek dziennych
po 10 zt kazda;

6. z dnia 9 lutego 2009 r., sygn. akt II K 422/08, za czyn popelniony w dniu 6
lipca 2008 r., wyczerpujacy dyspozycje art. 291 § 1 k.k., na karg roku
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby w rozmiarze 3 lat, ktorej wykonanie zarzadzono postanowieniem
Sadu Rejowego z dnia 28 czerwca 2010 r. (VIII Ko 2167/10), oraz grzywne
z art. 33 § 2 k.k. w wysokosci 30 stawek dziennych po 10 zt kazda;

7. z dnia 23 lutego 2010 r., sygn. akt IT K 56/10, za czyn popetniony w dniu 11
grudnia 2009 r., wyczerpujacy dyspozycje art. 178a § 1 k.k., na kare 4
miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby w rozmiarze 2 lat, ktoérej wykonania dotychczas
nie zarzadzono, grzywne z art. 71 § 1 kk. w wysokosci 50 stawek
dziennych po 10 zl kazda oraz $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 3 lat.

Wyrokiem tgcznym z dnia 16 wrze$nia 2011 r., sygn. akt II K 20/11,
sprostowanym w trybie art. 105 k.p.k. postanowieniami z dnia 21 wrze$nia
2011 r. 1z dnia 9 listopada 2011 r. (k. 73 1 94), Sad Rejonowy:

1. na podstawie art. 85 k.k. wzw. z art. 86 § 1 kk. wzw. zart. 89 § 1 kk. w
zw. z art. 569 § 1 k.p.k. kary pozbawienia wolnos$ci orzeczone wobec G. K.

prawomocnymi wyrokami Sagdu Rejonowego w sprawach VII K 569/05 1 11



K 371/05 potaczyt i1 jako kare laczng orzekl kar¢e roku pozbawienia
wolnosci;

2. na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. wzw. z art. 89 § 1 kk. w
zw. z art. 569 § 1 k.p.k. kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec
skazanego G. K. prawomocnymi wyrokami Sadu Rejonowego w sprawach
IT K 383/08 1 II K 422/08 potaczyt 1 jako kar¢ taczng orzekt karg roku 1 6
miesiecy pozbawienia wolnosci,

3. na poczet orzeczonej kary zaliczyt skazanemu G. K. odbyte kary z wyrokéw
podlegajacych 1Iaczeniu, w pozostaltym zakresie pozostawiajac je do
odrebnego wykonania;

4.na podstawie art. 572 k.p.k. w pozostaltym zakresie postgpowanie w
przedmiocie wydania wyroku tacznego umorzyt;

5. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych zwolnit skazanego od obowiazku
zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow postgpowania oraz od uiszczenia optaty.

Wyrok ten uprawomocnit si¢ w dniu 24 wrzesnia 2011 r. bez

postepowania odwotawczego, poniewaz wniosek skazanego G. K. 0

przywrocenie terminu do zlozenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia

wyroku tgcznego nie zostal uwzgledniony prawomocnym postanowieniem z

dnia 7 listopada 2011 r. (k. 91).

Wyrok powyzszy, w czesci dotyczacej rozstrzygniecia zawartego w pkt

1, zaskarzyt kasacjg — na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. — na korzy$¢ skazanego

G. K. Prokurator Generalny. Zarzucit w niej:

Srazgce I majgce istotny wplhyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepisow

prawa karnego procesowego i materialnego, a mianowicie:

- art. 410 k.p.k., polegajgce na pominieciu przez sqd wynikajgcej z materiatu

dowodowego i majgcej znaczenie dla rozstrzygniecia okolicznosci wydania

przez Sqgd Okregowy postanowienia sygn. akt VI Kzw 499/09, uchylajgcego

postanowienie Sqdu Rejonowego o zarzqdzeniu wykonania orzeczonej wobec



G. K. w sprawie o sygn. akt Il K 371/05 kary pozbawienia wolnosci i w
konsekwencji blednym przyjeciu, ze prawomocnie zarzgdzono wykonanie tej
kary, co skutkowalo naruszeniem art. 85 k.k., poprzez polgczenie w pkt 1
wyroku Sgdu Rejonowego kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wyrokami
tego sqdu w sprawach o sygn. akt VII K 596/05 i II K 371/05 z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania w sytuacji, gdy w obu sprawach nie zarzqdzono
ich wykonania, uptynely okresy proby na jakie zawieszono kary pozbawienia
wolnosci i dalsze 6 miesiecy i nastgpito zatarcie skazan, a tym samym nie
podlegaly juz tgczeniu (pkt 1 — numeracja SN);

-art. 4 § 1 k.k., polegajqgce na zastosowaniu przez Sqd Rejonowy w pkt 1,
przy polgczeniu wyrokow tego sqdu wydanych w sprawach o sygn. akt VII K
596/05 i Il K 371/05 ustawy nowej i orzeczeniu, po mysli art. 89 § la k.k., kary
tqgcznej bezwzglednego pozbawienia wolnosci za zbiegajgce si¢ przestepstwa,
za ktore orzeczono kary jednostkowe pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania, a nie zarzqdzono wykonania tych kar, mimo ze w
czasie popelnienia tych przestepstw obowigzywata ustawa wzgledniejsza dla
skazanego, gdyz przepis art. 89 § 1 k.k., w brzmieniu obowiqzujgcym do dnia 8
czerwca 2010 r., wykluczat mozliwos¢ orzeczenia w takiej sytuacji kary tqcznej
bezwzglednego pozbawienia wolnosci, co obligowalo sqd do jego
zastosowania (pkt 2 — numeracja SN)”.

Przy tak sformulowanych zarzutach Prokurator Generalny wnidst o
uchylenie orzeczenia w zaskarzonej czeSci 1 umorzenie w tym zakresie
postepowania na podstawie art. 572 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego wniesiona na korzys¢ skazanego G. K.
jest oczywiscie zasadna, co umozliwito jej uwzglednienie na posiedzeniu w
oparciu o przepis art. 535 § 5 k.p.k.

Racje przyznaé nalezy jej autorowi, ze w niniejszej sprawie — W zakresie

rozstrzygnigcia zawartego w pkt 1 wyroku tgcznego — Sad Rejonowy dopuscit



si¢ razgcego naruszenia wskazanych w zarzucie pkt 1 (wedlug numerac;ji
przyjetej przez SN) przepisdw tak prawa procesowego, jak 1 materialnego.
Odmiennie natomiast oceni¢ nalezy zarzut sformutowany w pkt 2 (wedhug
wskazanej wyzej numeracji), w szczegolnosci co do naruszenia art. 4 § 1 k.k.
w zw. z art. 89 § la k.k., nie miato to jednak znaczenia dla koncowego
rozstrzygnigcia, bowiem orzeczenie o uchyleniu wyroku tacznego w
zaskarzonej czesci (pkt 1) 1 umorzenie postgpowania w tym zakresie na
podstawie art. 572 k.p.k. implikowata oczywista zasadno$¢ zarzutu z pkt 1.

Pierwotnym powodem popetnionego przez Sad Rejonowy bledu,
ktorego efektem stato si¢ razace naruszenie art. 85 k.k., byla obraza art. 410
k.p.k., zgodnie z ktorym podstawe wyroku moze stanowi¢ tylko catoksztalt
okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtownej. Sad meriti rozpoznajac
niniejszg spraw¢ dysponowal aktami wszystkich wymienionych na wstepie
spraw wraz z aktami wykonawczymi oraz danymi z Krajowego Rejestru
Karnego, opinig o skazanym, w tym rowniez postanowieniami w przedmiocie
zarzadzenia kar, ktore — co wynika z protokolu rozprawy gtownej z dnia 16
wrzesnia 2011 r. — ujawnil w oparciu o przepisy art. 394 § 11 2 k.p.k. oraz art.
393§ 112 k.p.k. (k. 67). Pomimo tego, orzekajac jak w pkt 1 wyroku tagcznego,
btednie przyjal, ze kara roku pozbawienia wolnosci wymierzona G. K.
wyrokiem Sadu Rejonowego z dnia 14 listopada 2005 r. (II K 371/05), ktorej
wykonanie warunkowo zawieszono na okres 3 lat proby, zostata prawomocnie
zarzadzona postanowieniem tegoz sadu z dnia 27 kwietnia 2009 r. (VIII Ko
1410/09). Ustalenie to pozostawalo w sprzeczno$ci z rozstrzygnigciem
zapadlym w Sadzie Okregowym, ktory po rozpoznaniu zazalenia skazanego na
powotane wyzej postanowienie Sagdu Rejonowego, postanowieniem z dnia 1
lipca 2009 r., sygn. akt VI Kzw 499/09, uchylit zaskarzone orzeczenie 1
umorzyl postepowanie w przedmiocie zarzadzenia wykonania kary
pozbawienia wolno$ci orzeczonej w sprawie Il K 371/05 (k. 38 akt VIII Ko
1410/09).



W tym stanie rzeczy, co stusznie skonstatowal skarzacy, w dacie
orzekania w przedmiocie wydania wyroku tgcznego [pomijajac nawet kwestie
mozliwosci orzeczenia kary tacznej bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania w sytuacji, gdy potaczeniu miatyby podlega¢ kary pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem (VII K 596/05) 1 bez warunkowego
zawieszenia ich wykonania (Il K 371/05) — art. 89 k.k. w brzmieniu
obowigzujagcym do dnia 7 czerwca 2010 r., o czym w dalszej czesci
niniejszego uzasadnienia], nie byto mozliwe orzekanie w oparciu o przepis art.
85 k.k. o karze tacznej co do czynow objetych wyrokami Sadu Rejonowego w
sprawach VII K 596/05 1 II K 371/05, poniewaz w obu wypadkach nastapito
zatarcie skazan, w mysl art. 76 § 1 k.k., 1 to rowniez przy uwzglednieniu tresci
art. 76 § 2 k.k. oraz uwarunkowan procesowych w tychze sprawach. Co wigcej,
nawet w sytuacji faktycznego prawomocnego zarzadzenia kary pozbawienia
wolnosci w sprawie Il K 371/05, co jak wskazano wyzej nie mialo miejsca, nie
mozna byloby orzeczonej w niej kary potaczy¢ z karg 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci wymierzonej G. K. w sprawie VII K 596/05, poniewaz 1 w tej
sprawie wystapita sytuacja, o ktérej mowa w art. 76 § 1 k.k.

| tak, w sprawie Il K 371/05 do zatarcia skazania doszto w dniu 22 maja
2009 r., poniewaz zarowno w okresie proby, ktorego bieg rozpoczat sie z
chwilg uprawomocnienia wyroku w dniu 22 listopada 2005 r., jak 1 dalszych 6
miesiecy po jego zakonczeniu, nie zarzagdzono prawomocnie — a to w zwigzku
z powotanym wyzej postanowieniem Sadu Okregowego, sygn. akt VI Kzw
499/09 — jej wykonania, za§ w miejsce orzeczonej kary grzywny w wymiarze
40 stawek dziennych po 10 zt kazda, skazany odbyl (w okresie od dnia 23
sierpnia 2007 r. do dnia 12 wrzesnia 2007 r. — informacja Centralnego Zarzadu
Stuzby Wigziennej k. 61 akt II K 20/11) zastepcza kare 20 dni pozbawienia
wolnosci, ktorej wykonanie zarzgdzono prawomocnym postanowieniem Sadu
Rejonowego z dnia 18 kwietnia 2006 r., sygn. akt VIII Ko 211/06 (k. 16 akt
wykonawczych).



Zatarcie skazania nastgpito, jak to zaznaczono juz wyzej, réwniez w
sprawie VII K 596/05, w ktorej wyrok skazujacy na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4
lat tytulem proby uprawomocnit si¢ w dniu 1 czerwca 2005 r., a zarbwno w
okresie proby jak i kolejnych 6 miesigcy nie zarzadzono jej wykonania. I w
tym wypadku skazany odbyt (w okresie od dnia 9 lipca 2008 r. do dnia 24
lipca 2008 r.) 15 dni zastepczej kary pozbawienia wolnosci, ktorg zarzadzono
postanowieniem Sgdu Rejonowego z dnia 26 lutego 2008 r., sygn. akt VIII Ko
6078/07 (k. 50 tych akt wykonawczych), w zwiazku z nieuiszczeniem
orzeczonej w tej sprawie grzywny w wymiarze 30 stawek dziennych po 10 zt
kazda. Wprawdzie w wyroku z dnia 24 maja 2005 r. (VII K 596/05) orzeczono
wobec G. K. takze $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych na okres 3 lat, jednak réwniez przy uwzglednieniu tej
okolicznos$ci, w konteks$cie tresci art. 43 § 2 k.k. (zakaz nie biegl w czasie
odbywania kary pozbawienia wolnosci, chociazby orzeczonej za inne
przestepstwo) 1 art. 76 § 2 k.k. (zatarcie skazania nie moglo nastgpi¢ przed
wykonaniem, darowaniem lub przedawnieniem wykonania tego S$rodka),
wymieniony Srodek zostal wykonany z dniem 22 sierpnia 2010 r. Z ta wlasnie
data, a wigc przed dniem orzekania w przedmiocie wyroku tagcznego, takze i to
skazanie ulegto wiec zatarciu. Wynika to z daty rozpoczg¢cia wykonywania
srodka karnego (od dnia 1 czerwca 2005 r.) oraz uwzglednienia wszystkich
okresow, w ktorych skazany byt w tym czasie pozbawiony wolnosci: od dnia
14 listopada 2005 r. do dnia 1 lutego 2006 r., od dnia 1 wrzesnia 2006 r. do
dnia 12 wrzes$nia 2007 r., od dnia 9 lipca 2008 r. do dnia 21 grudnia 2008 r.
oraz od dnia 17 marca 2009 r. do dnia 24 wrzesnia 2009 r. (k. 59 verte do 62
akt Il K 20/11).

Tym samym trudno odmowié racji Prokuratorowi Generalnemu, ze w
dniu w ktorym Sad Rejonowy orzekt wyrokiem facznym w pkt 1 kare taczng

roku pozbawienia wolnos$ci, razaco naruszyl art. 85 k.k., bowiem wobec



zatarcia skazania w sprawach tego sadu VII K 596/05 ( w dniu 22 maja 200 r.)
1 II K 371/05 (w dniu 22 sierpnia 2010 r.), w rzeczywistos$ci nie bylo juz czego
faczy¢.

Powyzsze czynito jednoczes$nie calkowicie zbednym wskazywanie na
naruszenie art. 89 § 1 k.k. (w stanie prawnym obowigzujacym do dnia 7
czerwca 2010 r.), aczkolwiek zgodzi¢ nalezy si¢ ze skarzacym, ze przed
wejsciem w zycie (w dniu 8 czerwca 2010 r.) art. 89 § 1a k.k., i to nawet przy
zatozeniu, ze w sprawie Il K 371/05 doszto do prawomocnego zarzadzenia
wykonania kary (co wszakze nie miato miejsca), nie bytoby dopuszczalnym
orzeczenie kary pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania, gdyz w drugiej ze spraw obejmujacej zbiegajace si¢ przestepstwo
(VI K 596/05) orzeczono kar¢ pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, ktorego to wykonania nigdy prawomocnie nie
zarzadzono (zob. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 2001 r., I KZP
2/01, OSNKW 2001, z. 5-6, poz. 41 oraz jednolite orzecznictwo Sadu
Najwyzszego po wydaniu — na gruncie art. 89 § 1 k.k. w poprzednim stanie
prawnym — tego judykatu).

Zupetnie pozbawiony jest natomiast racji w stanie procesowym
niniejszej sprawy, skadingd poprawny jurydycznie (s. 7-9 kasacji), zarzut
naruszenia przez sad meriti art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 89 § la k.k. Zdaniem
Sadu Najwyzszego — pomimo braku pisemnego uzasadnienia zaskarzonego
orzeczenia — nie moze budzi¢ watpliwosci, ze rozstrzygajac o karze tacznej tak
w pkt 1, jak 1 zreszta 2 wyroku tacznego, Sad Rejonowy nie stosowat instytucji
okreslonej w ostatnim z powotanych przepisow, a tym samym nie zachodzita
konieczno$¢ dokonywania rozwazan przez pryzmat wzglednosci ustaw.
Stawiajgc tego rodzaju zarzut w pkt 2 swojej kasacji Prokurator Generalny
przeoczyl, ze wprawdzie w oryginale wyroku z dnia 16 wrzesnia 2011 r. (Il K
20/11), przy orzekaniu o karach tagcznych w obu punktach, jako podstawe
powotano art. 89 § la kk. (k. 68-68), jednak w tym zakresie doszto do



sprostowania oczywistej omylki pisarskiej (postanowienie Sagdu Rejonowego z
dnia 9 listopada 2011 r. — k. 94).

Nie zmienia to postaci rzeczy, ze z uwagi na zasadno$¢ zarzutu razacego
naruszenia art. 410 k.p.k., 1 w konsekwencji tego rowniez art. 85 k.k., a to z
uwagi na nieuwzglednienie w treSci rozstrzygnigcia zawartego W pkt 1
zaskarzonego wyroku unormowania art. 76 § 11 2 k.k., orzeczenie kary taczne;j
w objetym tym orzeczeniem zakresie nie byto mozliwe. Naruszenie to, z uwagi
na konieczno$¢ odbycia przez skazanego kary, ktora nie mogta by¢ wobec
niego wykonywana, bez watpienia miato z tego powodu istotny wplyw na tresé¢
zaskarzonego orzeczenia. Skutkowac¢ to musiato uchyleniem wyroku w czesci
dotyczacej rozstrzygnigcia zawartego w pkt 1 1 umorzeniem w tym
przedmiocie postepowania, stosownie do dyspozycji art. 572 k.p.K.

O wydatkach poniesionych przez sad, zwigzanych z rozpoznaniem
kasacji wniesionej przez podmiot wymieniony w art. 521 § 1 k.p.k., orzeczono

W oparciu o przepis art. 638 k.p.k.



