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POSTANOWIENIE

Dnia 21 sierpnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Wisniewski

w sprawie z powodztwa Stowarzyszenia Towarzystwo L. w P.
przeciwko D. Bank PBC S.A. wW.

0 uznanie postanowieh wzorca umowy za niedozwolone,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 sierpnia 2012 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 23 sierpnia 2011 r.,

odrzuca skarge kasacyjng w czesci dotyczacej oddalenia
apelacji strony pozwanej (pkt Il zaskarzonego wyroku);

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej w pozostatym zakresie
do rozpoznania; zasgdza od strony powodowej na rzecz
pozwanego Banku kwote 270 (dwiescie siedemdziesiat) zi
tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 23 sierpnia 2011 r. Sad Apelacyjny na skutek apelacji
pozwanego czesciowo zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego — Sadu
Ochrony Konkurencji i Konsumentow z dnia 1 grudnia 2010 r. w ten sposob, ze
oddalit powédztwo o uznanie za niedozwolone postanowienia wzorca umownego
dokfadnie opisanego w sentencji wyroku Sgdu Okregowego i orzekt o kosztach

postepowania, w pozostatym zakresie apelacje pozwanego oddalit.

Od wyroku Sgdu Apelacyjnego skarge kasacyjng wniost powdd zaskarzajgc

wyrok w catosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze skarga kasacyjna powoda,
w zakresie w jakim zaskarza wyrok Sadu Apelacyjnego w czesci oddalajgcej
apelacje pozwanego podlegata odrzuceniu ze wzgledu na brak interesu prawnego
po stronie skarzacego (398° § 3 k.p.c.). Powdd uzyskat bowiem w tym zakresie
rozstrzygniecie korzystne dla siebie, zgodne z tym o co wnioskowat w toku
postepowania apelacyjnego. Przedmiotem oceny dopuszczalnosci przyjecia skargi
do rozpoznania moze by¢ wiec jedynie ta czes$¢ skargi, ktéra dotyczy zmiany

zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W sprawie nie zachodzi zadna z przestanek uzasadniajgcych przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Strona skarzgca opiera wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej o jej oczywistg zasadnos¢. Szczegdtowa analiza skargi nie
uzasadnia jednak takiej oceny. Natozenie na konsumenta przez bank obowigzku

powiadamiania banku o zmianie adresu pod rygorem uznania za doreczone



przesytek wystanych na dotychczasowy adres nie moze by¢ uznane w sposob
oczywisty za naruszajgce interesy konsumentow. Oceny tej nie zmienia wcale
powotanie przez skarzgcego tresci klauzul wpisanych juz do rejestru przez Prezesa
UOKIK, gdyz ich brzmienie rézni sie od zakwestionowanej klauzuli. Przekonujgcy
jest zas argument Sgdu Apelacyjnego, ze zasada lojalno$ci kontraktowej wymaga,
aby strony pozostajgce w statych stosunkach informowaty sie wzajemnie o zmianie
adresu do doreczeh. Nalezy takze wskazaC, Zze nie uznanie wskazanego
postanowienia wzorca umownego za hnhiedozwolone nie przesgdza wcale,
ze zastrzezony w nim skutek doreczenia w razie braku poinformowania banku
0 zmianie adresu kazdorazowo wystgpi, gdyz bedzie to zalezato od okolicznosci

konkretnej sprawy.
Z tych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c. a contrario).

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 1 wzw. z art. 391 § 1 i art. 398*' k.p.c.



