Sygn. akt V CSK 488/11

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 sierpnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Antoni Gorski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jan Gérowski
SSN Anna Owczarek

w sprawie z powodztwa Te. T.i T. T.

przeciwko J. W.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 9 sierpnia 2012 r.,

skargi kasacyjnej powodéw od wyroku Sgdu Apelacyjnego
z dnia 22 lutego 2011 r.,

oddala skarge.



Uzasadnienie

Powodowie, po sprecyzowaniu powodztwa, wnosili o zasgdzenie od

pozwanej solidarnie kwoty 350.000 zt.

Sad Okregowy uwzglednit w catosci zgdanie powodow. Sgd Apelacyjny na
skutek apelacji pozwanej zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposob, ze

powodztwo oddalit..
W sprawie dokonano nastepujgcych ustalen.

Nieruchomosc¢ potozona w C. przy ul. L. 28/30 byta w posiadaniu S. G. i A.
W. Prezydent Miasta C. w dniu 19 pazdziernika 1978 r. wydat na wniosek S. G. akt
wiasnosci ziemi obejmujgcy wskazang nieruchomo$é. W 1984 r. zatozono ksiege
wieczystg dla tej nieruchomosci obejmujgcg dziatke nr 37. W nowo urzgdzonej

ksiedze wieczystej nr KW /.../ wpisano S. G. jako wiasciciela nieruchomosci.

Wojewoda C., na wniosek A. W., decyzjg z dnia 23 grudnia 1983 r. stwierdzit
niewaznos$¢ decyzji - aktu wiasnosci ziemi. Stwierdzenie niewaznosci decyzji z
1978 r. wynikato z faktu, ze S. G. byt samoistnym posiadaczem jedynie czesci

nieruchomosci, natomiast druga czesc byta w posiadaniu A. W.

A. W. zlozyt wniosek o zniesienie wspodtwtasnosci nieruchomosci i
postanowieniem z dnia 28 czerwca 1995 r., wydanym w sprawie Il Ns 1064/94
przyznano na wytgczng wiasnos¢ T. G. dziatki nr 37/3 i 37/4, natomiast dziatki o
numerach 37/1 i 37/2 przyznano na wtasnos¢ A. W. Whniosek A. W. o ujawnienie
jego praw w ksiedze wieczystej zostat oddalony, a uwzgledniony zostat wniosek T.
G. o ujawnienie podziatu na dziatki i wpisanie jego jako wiasciciela. Jednocze$nie
wpisano w dziale Il ksiegi wieczystej nieruchomosci ostrzezenie o niezgodnosci

ksiegi z rzeczywistym stanem prawnym.

Powodowie T. i Te. T. po uzyskaniu informacji o mozliwosci nabycia
nieruchomosci przy ul. L. 28 w C. skontaktowali sie z T. G., nastepca S. G., a ten
skierowat ich do pozwanej J. W., ktéra byla wowczas jego petnomocnikiem.
Pozwana zapewnita powodéw, ze wiascicielem nieruchomosci jest T. G. oraz

pokazata im wypis z ksiegi wieczystej nieruchomosci, z ktérego wynikato jego



prawo wifasnosci. Jednoczesnie J. W. zapewnita powodow, Zze ostrzezenie
ujawnione w dziale Ill ksiegi wieczystej nie ma zadnego znaczenia i nie wptywa na

prawa powodow.

W dniu 13 maja 1996 r. T. G. udzielit pozwanej J. W. petnomocnictw do
sprzedazy nieruchomosci potozonej w C. przy ul. L. 28/30 sktadajgcej sie z dziatek
powstatych w wyniku podziatu dziatki nr 37 oraz do prowadzenia przed Sadem
Rejonowym wC. sprawy o0 wznowienie postepowania zakohczonego
prawomocnym postanowieniem o zniesieniu wspotwitasnosci nieruchomosci. W
dniu 21 maja 1996 r. pozwana jako petnomocnik T. G. zawarta w jego imieniu
z powodami umowe sprzedazy nieruchomosci, dziatek nr 1 i 2, zapewniajgc,

ze ostrzezenie w ksiedze wieczystej nie ma znaczenia dla skutecznosci umowy.

W dniu 28 maja 1996 r. A. W. wniost pozew o uzgodnienie tresci ksiegi
wieczystej. Pismem z dnia 17 wrzesnia 2001 r. petnomocnik A. W. poinformowat
powodow, ze T. G. bezprawnie zbyt na ich rzecz nieruchomo$¢ okreslong w KW
/... pod nr 37/1 i 37/2. Po smierci A. W. do wytoczonej przez niego sprawy o
uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej wstgpita jego nastepczyni B. W., z ktorg
pozwana J. W. jako petnomocnik T. G. nawigzata kontakt proponujgc zaptate kwoty
pienieznej na rzecz B. W. w zamian za zrzeczenie sie przez nig roszczenia w

toczacej sie sprawie o uzgodnienie tresci ksiegi wieczyste;j.

T. G. odwotat w dniu 21 lutego 2005 r. wszelkie pethnomocnictwa, ktérych
udzielit pozwanej. W dniu 17 sierpnia 2005 r. powodowie zawarli z B. W. ugode, w
ktérej zobowigzali sie zaptaci¢ na jej rzecz 200.000 zt. w zamian za cofniecie przez
B. W. pozwu w sprawie 0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej. Ugoda ta zostata
uznana przez Sad Okregowy za nieskuteczng, a przez Sad Apelacyjny,
rozpoznajgcy apelacje wtej sprawie (I C 192/05) uznana za niewazng jako
zmierzajgca do obejscia ustawy. W orzeczeniach zapadtych w tej sprawie
stwierdzono, ze B. W. nie utracita prawa wiasnosci wskutek zawarcia przez

powodow umowy z T. G.

Wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2008 r. wydanym w sprawie | C 160/08 Sad
Rejonowy uzgodnit tres¢ ksiegi wieczystej nieruchomosci przy ul. L.28, 28a w ten

sposéb, Zze nakazat wykreslic powoddéw, wpisanych jako wtascicieli tej



nieruchomosci, a w to miejsce wpisa¢ B. W. W dniu 30 stycznia 2008 r. B. W.
ztozyta pozew do Sgdu Okregowego domagajgc sie od powoddw wydania jej
nieruchomosci i zaptaty kwoty 250.000 zt tytutem bezumownego korzystania z

nieruchomosci przez okres10 lat.

W dniu 20 pazdziernika 2008 r. miedzy powodami a B. W. zostata zawarta
umowa przedwstepna, a nastepnie umowa ostateczna sprzedazy nieruchomosci,

na mocy ktérej powodowie nabyli wtasnos¢ nieruchomosci za cene 350.000 zt.

Wyrokiem z dnia 26 lipca 2006 r. uznano pozwang J. W. za winng
popetnienia oszustw na szkode powoddéw w wysokosci co najmniej 30.000 zt.
Przestepstwo pozwanej polegato na tym, ze w dniu 21 maja 1996 r., w celu
osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzita T. i Te. T. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie co najmniej 30.000 z
za pomocg wprowadzenia ich w blgd co do osoby bedacej witascicielem
nieruchomosci potozonej przy ul. L. 28 i 28a, stanowigcej dziatki gruntu o numerach
37/1 1 37/2, wytudzajgc jednoczesnie poswiadczenie nieprawdy w zawartej w formie
aktu notarialnego umowie sprzedazy, wprowadzajgc podstepnie w btgd notariusza
T. O. co do osoby bedgcej wtascicielem nieruchomosci. Pozwana zostata skazana
na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 150 stawek dziennych
grzywny. Wykonanie kary pozbawienia wolnosci zawieszono na okres proby 2 lat i
orzeczono srodek karny w postaci zakazu wykonywania zawodu radcy prawnego i

adwokata na okres 2 lat.

W ocenie Sgdu Okregowego roszczenie powodow ulegto przedawnieniu.
Umowa sprzedazy nieruchomosci zostata zawarta 21 maja 1996 r., w zwigzku
z czym termin przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody wywotanej
zawarciem tej umowy uptyngt 21 maja 2006 r. Sad stwierdzit jednak,
ze podniesienie przez pozwang zarzutu przedawnienia jest sprzeczne z zasadami
wspotzycia spotecznego. Wskazano, ze pozwana, wykonujgc zawdd radcy
prawnego, a wiec zawdd zaufania publicznego, dopuscita sie wobec powodow
oszustwa, doprowadzajgc do zawarcia przez nich umowy z osobg nieuprawniong
do dysponowania nieruchomoscig. Za czyn ten pozwana zostata ukarana

prawomocnym wyrokiem karnym. Sad uznat, Zze podejmowane przez pozwang



w toku postepowania karnego inicjatywy uregulowania stanu prawnego
nieruchomosci poprzez zawarcie porozumienia miedzy powodami a B. W. w istocie
zmierzaty do dziatania na zwtoke, aby doprowadzi¢ do przedawnienia roszczen
powodow. Zdaniem Sgdu Okregowego powodowie wykazali, ze dziatanie pozwanej
byto nie tylko sprzeczne z etykg radcy prawnego, ale przede wszystkim dziataniem
nielegalnym, przestepczym, czego dowodem jest prawomocny wyrok skazujgcy. W
ocenie Sgdu powodowie poniesli szkode w wysokosci 350.000 zt. tj. w wysokosci

kwoty, ktorg zaptacili B. W. w wykonaniu umowy sprzedazy nieruchomosci.

Sad Apelacyjny podzielit ustalenia dokonane przez Sad Okregowy.
Uznat jednak, ze bezpodstawnie przypisano pozwanej poczucie
odpowiedzialnosci za niekorzystne rozporzgdzenie swym mieniem przez powodoéw,
gdyz dziatania pozwanej podejmowane w celu pomocy powodom w uregulowaniu
stanu prawnego nie musiaty by¢ spowodowane przyznaniem przez pozwang jej
odpowiedzialnosci za zaistniaty stan rzeczy. W ocenie Sadu Apelacyjnego nie ma
podstaw do przypisywania pozwanej wskazanych przez Sgd Okregowy motywow
postepowania polegajgcego na posrednictwu w rozmowach z petnomocnikiem

Bozeny Wendeker.

Sad uwzglednit zarzut naruszenia art. 442" § 1 k.c., ktéry stanowit podstawe
uznania, ze roszczenie powodow ulegto przedawnieniu. Wskazano, ze przepis art.
442 k.c. wprowadzony zostat do kodeksu cywilnego ustawg z dnia 16 lutego 2007 r.
0 zmianie ustawy - Kodeks| cywilny (Dz. U. Nr 80, poz. 538), zas zgodnie z art. 2 tej
ustawy, do roszczen deliktowych powstatych przed wejSciem w zycie tej ustawy
(tj. przed dniem 10 sierpnia 2007 r.), natomiast wedtug przepiséw dotychczasowych
jeszcze w tym dniu nieprzedawnionych, stosuje sie przepisy art. 442! k.c.
Oznaczato, ze o ile roszczenie deliktowe ulegto przedawnieniu na podstawie
dotychczas obowigzujgcych przepisow (tj. do 10 sierpnia 2007 r.), to do oceny
uptywu biegu przedawnienia zastosowanie ma wowczas obowigzujgcy art. 442 k.c.
Zdarzenie wywotujgce szkode powoddw miato miejsce 21 maja 1996 r. W zwigzku
z powyzszym bieg terminu przedawnienia roszczenia rozpoczat sie w tym dniu
i mogt zakonczy¢ sie po uptywie dziesieciu lat (art. 442 § 2 k.c.). Powoddztwo
w niniejszej sprawie zostato wniesione w 2009 r., zatem po uptywie co najmniej

dwoch lat po zakonczeniu biegu przedawnienia roszczenia wynikajgcego z tzw.



deliktu kwalifikowanego (przestepstwa). W ocenie Sadu roszczenie powodow
ulegto przedawnieniu w dniu 21 maja 2006 r. na podstawie art. 442 § 2 k.c.
stanowigcego, ze ,jezeli szkoda wynikta ze zbrodni lub wystepku, roszczenie
0 naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uptywem lat dziesieciu od dnia
popetnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedziat sie
o0 szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia." Przepis art. 442 § 2 k.c.

nie miat zatem, zdaniem Sadu Apelacyjnego, zastosowania w niniejszej sprawie.

Sad drugiej instancji nie podzielit ustalenia Sgdu Okregowego, ze zgtoszenie
przez pozwang zarzutu przedawnienia stanowito naduzycie prawa w rozumieniu
art. 5 k.c. Nie podzielit takze pogladu, ze fakt popetnienia przez pozwang
przestepstwa, za ktore zostata skazana prawomocnym wyrokiem karnym jest
wystarczajgcg przestankg do uznania, ze zasady wspotzycia spotecznego
sprzeciwiajg sie skorzystaniu przez pozwang z zarzutu przedawnienia. Negatywne
etycznie zachowanie pozwanej, ktore zostato zakwalifikowane jako dziatanie
przestepcze nie jest w ocenie Sgdu wystarczajgce do uznania, ze pozwana
naduzywa prawa w zwigzku z podniesieniem zarzutu przedawnienia roszczen

wynikajgcych z przestepstwa.

Mozliwos¢ nieuwzglednienia zarzutu przedawnienia w okolicznosciach
niniejszej sprawy powinna zosta¢ oceniona, zdaniem Sadu Apelacyjnego,
w Swietle okolicznosci uzasadniajgcych spdznione wystgpienie przez powoddw
z roszczeniami przeciwko pozwanej. Sad wskazal, Zze niewystepowanie
0 odszkodowanie przeciwko pozwanej spowodowane byto niedoinformowaniem
przez prawnikow, ktorych powodowie zatrudniali, o0 mozliwo$ci wytoczenia takiego
powddztwa. W ocenie Sadu sytuacja zyciowa powodow, a przede wszystkim status
0sOb z wyzszym wyksztatceniem nie pozwala na uznanie ich za osoby nieporadne
w dochodzeniu swych praw. W tym stanie rzeczy nie sposob byto doszukac
sie usprawiedliwionych przyczyn znacznego opdéznienia w dochodzeniu roszczenh
odszkodowawczych. W Zdaniem Sagdu dziatania pozwanej majgce na celu
udzielenie pomocy powodom w pertraktacjach z B. W. nie stanowily dziatah
opozniajgcych skierowanie roszczen przeciwko pozwanej. Dziatania pozwanej
pomagajgce w ewentualnym porozumieniu powoddéw z B. W. nie odsuwato samo

przez sie od niej grozby wystgpienia przez powodow z roszczeniami.



Sad Apelacyjny doszedt do wniosku, ze skoro definitywna utrata mozliwosci
dochodzenia roszczenia przez wierzyciela w rezultacie nieskorzystania z niej mimo
braku usprawiedliwionych przeszkdd w dochodzeniu roszczenia stanowi
podstawowg funkcje instytucji przedawnienia, to zastosowanie konstrukciji
naduzycia prawa przez pozwang W niniejszej sprawie nie znajduje uzasadnienia
w postaci wyjatkowych okolicznosci. Sad uznat, ze powodowie nie mogli
kwestionowaC skutecznosci zgtoszonego przez sprawce szkody zarzutu
przedawnienia z powotaniem sie na konstrukcje naduzycia prawa, a w takim razie
powddztwo powinno ulec oddaleniu na podstawie art. 442 § 2 k.c. w brzmieniu

obowigzujgcym do 10 sierpnia 2007 r.

Wskazany wyzej wyrok powodowie zaskarzyli skargg kasacyjng w catosci.
Jako podstawy skargi wskazano naruszenie art. 442 § 1 k.c. w zw. z art. 5 k.c.
przez jego niewtasciwe zastosowanie oraz obraze art. 233 § 1 k.p.c. przez btedng

ocene postepowania pozwanej w Swietle zasad wspotzycia spotecznego.

Skarzacy wniesli o zmiane zaskarzonego orzeczenia i oddalenie apelacji,
ewentualnie o uchylenie skarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Artykut 398 § 3 k.p.c. stanowi, iz podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byc¢
zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodow. Powotywanie przez
skarzgcych art. 233 k.p.c., jako podstawy skargi, byto wiec niedopuszczalne

i nieskuteczne.

Nieusprawiedliwiona jest tez materialnoprawna podstawa skargi. Sad
Apelacyjny trafnie przyjat, ze do kwestii przedawnienia roszczenia powodéw ma
W niniejszej sprawie zastosowanie art. 442 § 2 k.c. w brzmieniu sprzed nowelizacji
kodeksu cywilnego dokonanej ustawg z dnia 16 lutego 2007 r. Zgodnie z tym
przepisem, jezeli szkoda wynikta ze zbrodni Ilub wystepku, roszczenie
0 naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uptywem lat dziesieciu od dnia
popetnienia przestepstwa, bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedziat sie
0 szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. W owczesnym stanie

prawnym dziesiecioletni termin byt najdtuzszym kodeksowym terminem



przedawnienia do dochodzenia roszczen. Juz tylko z tej przyczyny ewentualne
nieuwzglednienie jego uptywu z powofaniem sie na art. 5 k.c. musiatoby by¢
uzasadnione szczegolnie wyjatkowymi okolicznosciami sprawy. Takich zas
w sprawie nie ma, jak to stusznie uznat Sgd Odwotawczy. Nie moze by¢ takg
okolicznoscig fakt skazania pozwanej za dokonanie oszustwa na szkode powoddéw,
gdyz cata hipoteza art. 442 § 2 k.c. opiera sie na przestance popetnienia przez
dtuznika przestepstwa wyrzgdzajgcego szkode wierzycielowi. Takze podnoszone
przez skarzgcych dziatania pozwanej, ktéra, w ich ocenie, pozorujgc proby
korzystnego dla nich zaftatwienia kwestii nabycia wiasnosci nieruchomosci,
w rzeczywistosci grata na zwitoke, aby doprowadzi¢ do przedawnienia, nie mogg
usprawiedliwia¢ nieuwzglednienia uptywu przedawnienia. Wystarczy wskazac,
ze zgodnie z ustaleniami Sadoéw, petnomocnik A. W. poinformowat powodéw
pismem z dnia 17 wrzesnia 2001 r., a wiec na prawie pie¢ lat przed uptywem
okresu przedawnienia, ze zbycie przez T. G. na ich rzecz wiasnosci nieruchomosci
byto bezprawne, a przeciez zbycia tego dokonywata pozwana, jako petnomocnik G.
W tej sytuacji zastanianie sie przez powodow nieswiadomoscig prawng jest
bezskuteczne. Bez znaczenia jest tez powotywanie sie przez nich na to, ze czes¢
szkody ujawnita sie dopiero po uptywie okresu przedawnienia. Dokonujgc wyktadni
art. 442 § 2 k.c., Sad Najwyzszy w sktadzie catej Izby Cywilnej w uchwale z dnia 17
lutego 2006 r., Il CZP 84/05 (OSNC 2006, nr 7 — 8, poz. 114) uznat, ze termin
przedawnienia z tego przepisu uptywa bez wzgledu na to, kiedy szkoda powstata
lub sie ujawnita. Wreszcie nalezy podnies¢, ze sam okres opdznienia z
wystgpieniem przez powoddéw z roszeniem odszkodowawczym, wynoszgcy ponad
dwa lata, jest stanowczo zbyt dtugi, aby mozna bylo rozwaza¢ kwestie
nieuwzglednienia uptywu przedawnienia. Z tych wzgledow skarga kasacyjna

podlegata oddaleniu, jako nieusprawiedliwiona (art. 398 k.p.c.).
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