Sygn. akt V CZ 29/12

POSTANOWIENIE

Dnia 9 sierpnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Antoni Gorski (przewodniczacy)
SSN Jan Gérowski
SSN Anna Owczarek (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku Miejskiej Komisji Rozwigzywania Problemow Alkoholowych
w B.

przy uczestnictwie J. M.

o zastosowanie obowigzku poddania sie leczeniu odwykowemu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 sierpnia 2012 r.,

zazalenia uczestnika postepowania na postanowienie Sgdu Okregowego

z dnia 23 wrzes$nia 2011 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



Sad Okregowy, jako sad drugiej instancji, postanowieniem z dnia 23
wrzesnia 2011 r. odrzucit apelacje uczestnika postepowania J. M. wobec

nieuzupetnienia jej brakbw w wyznaczonym terminie.

Sad wskazat, ze uczestnik postepowania pismem z dnia 23 lutego 2011 r.,
doreczonym 28 lutego 2011 r., zostat wezwany do usuniecia brakow formalnych
poprzez uiszczenie optaty od apelacji, dotgczenie jej odpisu oraz jej podpisanie.
W przepisanym terminie usunieto braki poza ztozeniem odpisu. Wprawdzie w dniu
7 marca 2011 r. do Sadu wplyneto pismo zatytutowane ,aneks do odwotania”,

jednak miato ono inng tre$¢ niz oryginat apelacji wniesiony w dniu 21 lutego 2011 r.

Uczestnik postepowania zaskarzajgc w cato$ci zazaleniem powyzsze
postanowienie Sgdu Okregowego wniost o jego uchylenie. Skarzgcy zarzucit, ze
réznice pomiedzy trescig obu pism nie dawaty podstaw do stwierdzenia, ze brak nie
zostat uzupetniony ponadto, skoro uczestnik dziatat samodzielnie, w sposéb
wskazujgcy na nieporadnosc i istniaty po jego stronie okreslone ,wtasciwosci
psychofizyczne”, ktérych potwierdzeniem jest przedmiot prowadzonego
postepowania, sgd zobowigzany byt do udzielenia mu odpowiednich pouczen i

powinien traktowac pismo zgodnie z rzeczywistg trescig, a nie czysto formalnie.
Sad Najwyzszy zwazyt:
Zazalenie jest bezzasadne.

Odpisem pisma procesowego w rozumieniu art. 128 § 1 k.p.c. jest kazdy
jego dalszy egzemplarz, zgodny co do tresci z oryginatem pisma wniesionym
do sadu. Istotne jest odzwierciedlenie tresci, a nie formy badz techniki
sporzgdzenia pisma. Wbrew zarzutom skarzgcego pismo ztozone w postepowaniu
naprawczym jako odpis apelacji rézni sie nie tylko datg i podpisem, ale i w sposob
znaczacy trescig, w tym argumentacjg, ktéra mogtaby by¢ kwalifikowana jako
zarzuty apelacji (k. 41, 44).

Chybione sg réwniez zarzuty dotyczgce wadliwosci zarzgdzenia
wzywajgcego do usuniecia brakéw formalnych srodka odwotawczego. Jego tresc
byta bowiem jednoznaczna, precyzyjna i nie wymagata dalszych pouczen.

Skarzacy nie uczynit zado$¢ wezwaniu, stgd odrzucenie srodka odwotawczego



przez Sgd Okregowy na podstawie art. 373 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. byto

czynnoscig prawidtows.

W tym stanie rzeczy zazalenie, jako bezzasadne podlega oddaleniu,

na mocy art. 398" w zw. z art. 394 § 3w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Whniosek petnomocnika uczestnika postepowania ,,0 zasgdzenie na rzecz
uczestnika postepowania kosztow postepowania zazaleniowego” nie odpowiadat
wymogom whniosku 0 przyznanie wynagrodzenia za reprezentowanie strony
z urzedu w postepowaniu zazaleniowym przed Sgdem Najwyzszym, stad i wobec
uptywu terminu prekluzyjnego z art. 109 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. orzekanie

w tym przedmiocie byto niedopuszczalne.



