Sygn. akt V CZ 99/12

POSTANOWIENIE

Dnia 9 sierpnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Antoni Gorski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jan Gérowski
SSN Anna Owczarek

w sprawie z powodztwa R. P.

przeciwko Spétdzielni Mieszkaniowej /.../

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 sierpnia 2012 r.,

zazalenia powddki na postanowienie o kosztach postepowania apelacyjnego,
zawarte w wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 5 kwietnia 2011 r.,

odrzuca zazalenie.

Uzasadnienie



Wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2011 r. Sgd Apelacyjny w sprawie o zaptate z
powodztwa R. P. przeciwko Spodtdzielni Mieszkaniowej /.../ oddalit apelacje
powodki oraz zasgdzit od powodki na rzecz pozwanej kwote 2.700 zt tytutem zwrotu
kosztow postepowania odwotawczego. Sgd Najwyzszy postanowieniem z dnia 24
kwietnia 2012 r. odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej wniesionej od

wyroku Sgdu Apelacyjnego.

W zazaleniu skarzgca zarzucata nierozpoznanie przez Sgd Najwyzszy
zazalenia na rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego o kosztach postepowania

apelacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zaskarzone postanowienie o kosztach zawarte zostalo w wyroku Sagdu
Apelacyjnego z dnia 5 kwietnia 2011 r. Wyrok sgdu drugiej instancji doreczony
zostat powddce w dniu 9 maja 2011 r. (k. 218). W dniu 8 lipca 2011 r. powddka
ztozyta skarge kasacyjng, zaskarzajgc wyrok Sadu Apelacyjnego w catosci,
wnoszgc o jej przyjecie do rozpoznania oraz o uchylenie skarzonego wyroku i
zmiane przez zasgdzenie od strony pozwanej kwoty 124.244,60 zi, jak réwniez o
zasgdzenie kosztéw procesu za pierwszg i drugg instancje oraz kosztéw
postepowania kasacyjnego (k. 224). Postanowieniem z dnia 24 kwietnia 2012 r.

Sad Najwyzszy odmaodwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (k. 263).

W zazaleniu z dnia 6 czerwca 2012 r., zatytutowanym jako ,pismo powodki”,
skarzgca wniosta o ,rozpoznanie zazalenia powddki na rozstrzygniecie Sadu
Apelacyjnego o kosztach postepowania apelacyjnego". Skarzgca wskazata, ze
wniesiong przez nig skargg kasacyjng zaskarzyta wyrok sgdu drugiej instancji w
catosci, za$ skarga zawierala rowniez zazalenie na postanowienie Sadu
Apelacyjnego o kosztach postepowania, o czym Swiadczy zakres zaskarzenia oraz
powotane przez powddke jako podstawa skargi kasacyjnej naruszenie art. 102
k.p.c. W ocenie skarzgcej, Sgd Najwyzszy odmawiajgc przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie rozpoznat jednak zazalenia powddki. Skarzgca uznata, ze ,nie

mozna przyjac, ze postanowienie Sgdu Najwyzszego odmawiajgce przyjecia skargi



kasacyjnej do rozpoznania zawiera réwniez rozstrzygniecie w przedmiocie

ztozonego przez powddke zazalenia na koszty postepowania”.

Skarga kasacyjna jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia od prawomocnego
orzeczenia sgdu drugiej instancji wywotujgcy postepowanie przed najwyzszym
organem sgdowym, powinna zawiera¢ elementy unaoczniajgce potrzebe zajecia sie
okreslong problematykg prawng przez ten organ. Sgd Najwyzszy dokonat oceny
skargi kasacyjnej na etapie tzw. przedsadu, tj. oceniat, czy w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne; istnieje potrzeba wykiadni przepisow prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgddéw; zachodzi niewaznosS¢ postepowania; skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (art. 398° k.p.c.). Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie jednak okolicznosci
uzasadniajgcych przyjecie jej do rozpoznania. Skarga w sprawie pozbawionej
waloru wazkosci jurydycznej nie podlega przyjeciu do rozpoznania, zas sprawie nie
nadaje sie dalszego biegu niezaleznie od wskazanego zakresu zaskarzenia, czy
rodzajéow wskazywanych podstaw kasacyjnych. Odmowa przyjecia skargi do
rozpoznania nie pozbawia jej jednak waloru skutecznosci, skarga poddana bowiem
zostata ocenie Sgdu Najwyzszego. Okolicznos¢ zas, ze ta ocena okazata sie dla
strony skarzgcej niekorzystna, w zadnym razie nie uprawnia strony do wnoszenia
kolejnego Srodka prawnego. Podgzanie rozumowaniem zaprezentowanym przez
skarzgcg prowadzito by do wniosku, ze dopuszczalne byto by wniesienie
oddzielnego, niezaleznego od skargi kasacyjnej, zazalenia w przedmiocie kosztéw

postepowania odwotawczego.

Na postanowienie Sgdu Najwyzszego o odmowie przyjecia skargi kasacyjne;j
do rozpoznania nie przystuguje zazalenie, co uzasadniato jego odrzucenie (por.
postanowienie SN z dnia 24 pazdziernika 2004 r., IV CK 266/04, niepubl., z dnia
7 grudnia 2009 r., IV CZ 84/09, niepubl.).

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji (art. 394* § 3 w zw. z art.
3984 art. 391 § 1 w zw. z art. 370 k.p.c.).



