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POSTANOWIENIE

Dnia 11 wrzesnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Sadej

na posiedzeniu - bez udziatu stron - w dniu 11 wrzesnia 2012 r.,

po rozpoznaniu w sprawie J. W. o wznowienie postepowania,

zazalenia J. W. na zarzagdzenie Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sadu
Apelacyjnego z dnia 20 lipca 2012 r. o odmowie przyjecia osobistego wniosku
skazanego o wznowienie postepowania prawomochie zakonczonego wyrokiem
Sadu Okregowego z dnia 7 pazdziernika 2009 r.,

na podstawie art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 3 k.p.k. postanowil:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Zazalenie J. W. nie mogto zostaé¢ uwzglednione. To ustawodawca w art. 545

§ 2 k.p.k. ustanowit tzw. przymus adwokacki i jest to formalny warunek
dopuszczalnosci rozpoznania wniosku o wznowienie postepowania. Jezeli nie
zostanie on spetniony, nie jest mozliwe rozpoznanie osobistego wniosku skazanego
0 wznowienie postepowania. Taka sytuacja wystgpita w niniejszej sprawie, a zatem
zaskarzone zarzgdzenie wydane zostato zgodnie z obowigzujgca procedurg — art.
545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k.

W swym zazaleniu skarzgcy w istocie nie kwestionowat zasadnosci
zaskarzonego zarzgdzenia, ale domagat przejecia przez Sad Najwyzszy sprawy do
wiasnego rozpoznania na podstawie art. 441 § 5 k.p.k., twierdzgc, Ze jego skazanie
byto wynikiem manipulacji i przestepczego dziatania przedstawicieli organow
panstwowych na jego szkode. Tego typu argumentacja oczywiscie nie moze by¢
przedmiotem oceny na takim etapie postepowania, na jaki znajduje sie obecnie.

Kognicja Sgdu Najwyzszego w tej sprawie ograniczy¢ sie moze wytgcznie do



badania, czy zaskarzone zarzadzenie znajduje nalezyte podstawy prawne i
faktyczne. OdpowiedZz na to pytanie jest pozytywna, jako ze w petni rzetelnie
przebieg postepowania o wznowienie przedstawiono juz w uzasadnieniu
zaskarzonego zarzadzenia.

Instytucja dotyczgca rozpoznawania zagadnien prawnych przewidziana w
art. 441 k.p.k. zostata w nim precyzyjnie okreslona i tylko spetnienie tych
przestanek umozliwia jej stosowanie. W tej sprawie oczywiscie one nie wystgpity.

Konsekwencjg takiego stanu sprawy musiato by¢ nieuwzglednienie

zazalenia J. W. i utrzymanie w mocy zaskarzonego zarzgdzenia.



