Sygn. akt IV KK 250/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrzes$nia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy)
SSN Rafat Malarski (sprawozdawca)
SSN Roman Sadej

Protokolant Dorota Szczerbiak

w sprawie S. Z.

skazanego z art. 224 § 2 kk w zb. z art. 226 § 1 kk w zw. z art.31 § 2 kk i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 kpk

w dniu 11 wrzesnia 2012 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 27 lutego 2012 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego z dnia 31

pazdziernika 2011 r., /.../,

. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym;

ll. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. L. -
Kancelaria Adwokacka - kwote 442,80 zt, w tym 23 % podatku
VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji;

lll. zarzgdza zwrot skazanemu optaty kasacyjnej w kwocie 450
zt

UZASADNIENIE



W toku postepowania przygotowawczego poddano S. Z. badaniom przez
dwoch biegtych lekarzy psychiatrow, ktérzy zaopiniowali, Ze dziatat on w warunkach
ograniczonej w stopniu znacznym poczytalnosci (k. 44-45). W tej sytuacji prokurator
wydat postanowienie o wszczeciu Sledztwa (k. 54) i po jego zamknieciu (k. 59)
skierowat do sgdu wiasciwego akt oskarzenia, wnioskujgc o rozpoznanie sprawy w
postepowaniu zwyczajnym (k. 62-63). Sgd Rejonowy, po rozpoznaniu w skfadzie
jednoosobowym w trybie zwyczajnym sprawy, wydat w dniu 31 pazdziernika 2011 r.
wyrok, ktérym skazat S. Z. na dwie jednostkowe kary grzywny za przestepstwa
popetnione w dniu 7 lipca 2011 r. okreslone w art. 224 § 2 k.k. w zb. z art. 226 § 1
kk.wzw. zart. 31 §2k.k.iwart. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. oraz orzekt
kare taczng grzywny w ilosci 150 stawek dziennych, kazda w wysokosci 10 zt (k. 78
— 79). Sad Okregowy, po rozpoznaniu jednoosobowo w dniu 27 lutego 2012 r.
apelacji obroncy, utrzymat w mocy pierwszoinstancyjny wyrok, uznajgc ztozony
Srodek odwotawczy za oczywiscie bezzasadny (k. 96-97).

Kasacje od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego wnidst obronca.
Podnoszac zarzut nienalezytej obsady sgdu drugiej instancji (art. 439 §1 pkt 2
k.p.k.), polegajacej na rozpoznaniu sprawy w sktadzie jednego sedziego, mimo ze
art. 29 § 1 k.p.k. obligowat tenze sgd do orzekania w skfadzie trzech sedzidw,
zazgdat uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania w postepowaniu apelacyjnym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej popart
w catej rozciggtosci stanowisko skarzgcego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja zastugiwata na uwzglednienie w catosci na posiedzeniu bez udziatu
stron z racji swej oczywistej zasadnosci (art. 535 § 5 k.p.k.).

Zgodnie z art. 29 § 1 k.p.k. sktad trzech sedziéw jest podstawowym sktadem
orzekajgcym na rozprawie apelacyjnej. Odstepstwo od tej zasady zawarte jest w art.
476 § 2 k.p.k., ktéry daje mozliwos¢ orzekania jednoosobowego w postepowaniu
odwotawczym, o ile prezes sgdu okregowego tak zarzgdzit. Zarzadzenie takie jest
dopuszczalne tylko wtedy, gdy sad rejonowy wydat jednoosobowo wyrok, orzekajgc
w postepowaniu uproszczonym. Sktad jednoosobowy nie wchodzi zatem w gre, gdy
pierwszoinstancyjne postepowanie toczyto sie w trybie zwyczajnym — cho¢, zgodnie
z art. 28 § 1 k.p.k., w sktadzie jednego sedziego (zob. uchwata 7 s. SN z 27
pazdziernika 2005 r., | KZP 38/05, OSNKW 2005, z. 11, poz. 103, bedgca zasadag



prawng). Jednoosobowe rozpoznanie przez sgd okregowy apelacji, w sytuacji gdy
postepowanie pierwszoinstancyjne przed sgdem rejonowym toczyto sie w trybie
zwyczajnym, nalezy traktowac jako nienalezytg obsade sgdu w rozumieniu art. 439
§ 1 pkt 2 k.p.k.

W niniejszej sprawie taki bezwzgledny powod odwotawczy miat miejsce,
skoro Sgd Okregowy rozpoznat sprawe jednoosobowo, mimo ze przed sgdem a
guo toczyta sie ona — co pozostaje ewidentne i niesporne — w trybie zwyczajnym.

W konsekwencji Sad Najwyzszy w odniesieniu do wyroku sgdu
odwotawczego wydat rozstrzygniecie kasatoryjne (art. 537 § 2 k.p.k.). Wysokosc¢
wynagrodzenia dla obroncy z urzedu za sporzgdzenie i wniesienie kasacji ustalono
zgodnie z § 14 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.).

Zwrot optaty kasacyjnej orzeczono po mysli art. 527 § 4 k.p.k.



