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POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z powodztwa T. sp. z 0.0. w K.
przeciwko C. Aluminium System sp. z 0.0.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 12 wrzes$nia 2012 r.,

na skutek skargi strony pozwanej

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego postanowienia Sgdu Okregowego

z dnia 4 maja 2012r.,

odrzuca skarge.

Uzasadnienie

Dnia 12 wrzesnia 2012 r.



Postanowieniem z dnia 4 maja 2012 r. Sgd Okregowy oddalit wniosek
pozwanej C. Aluminium System, sp. z 0.0. 0 nadanie klauzuli wykonalnosci

wyrokowi Sgdu Okregowego z dnia 28 marca 2012 .

Od postanowienia Sgadu Okregowego pozwana w wniosta skarge o

,Stwierdzenie niewaznosci” postanowienia z dnia 4 maja 2012 r..
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarzagcy wniést skarge ,o stwierdzenie niewaznosci”’, a wiec S$rodek
nieznany w polskim systemie prawnym, a o kwalifikacji tej skargi jako skargi
przewidzianej w art. 424 lub art. 5192 k.p.c. nie moze byé mowy, gdyz nie nadano

jej odpowiedniej formy przewidzianej w art. 424* k.p.c.

Niezaleznie od tego nalezy zaznaczy¢, z e w dniu 22 lipca 2010 r. uchwalono
ustawe o zmianie ustawy - Kodeks cywilny, ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz ustawy - Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 155,
poz. 1037), ktéra weszta w zycie w dniu 25 wrzesnia 2010 r. Zgodnie z przepisami
tej ustawy, skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem orzeczenia przystuguje
obecnie tylko od prawomocnych wyrokéw sadu drugiej instancji konczgcych
postepowanie w sprawie oraz od postanowien co do istoty sprawy konczgcych
postepowanie, wydanych przez sad drugiej instancji w postepowaniu
nieprocesowym, w postepowaniu o uznanie i stwierdzenie wykonalnosci orzeczen
sgdow panstw obcych oraz w postepowaniu 0 uznanie i stwierdzenie wykonalnosci
wyroku sgdu polubownego wydanego za granicg lub ugody zawartej przed sgdem
polubownym za granicg (art. 424%, art. 5192, art. 1148' § 3, art. 1151* § 3i art. 1215
§ 3 k.p.c.). Od innych prawomocnych orzeczen, w tym postanowien incydentalnych,
a takze orzeczen wydanych w postepowaniu egzekucyjnym oraz upadtosciowym
i naprawczym, skarga nie przystuguje (art. 767* § 3 k.p.c. oraz art. 33 ust. 3
i art. 223" ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe i naprawcze, jedn.
tekst: Dz.U. z 2009 r. Nr 175, poz. 1361 ze zm.), a jezeli przez ich wydanie zostata
wyrzgdzona szkoda, strona moze dochodzi¢ jej wynagrodzenia bez uprzedniego

stwierdzenia niezgodnoéci orzeczenia z prawem w postepowaniu ze skargi,



czyli przed sgdem powszechnym, bezposrednio od Skarbu Panstwa, w sprawie

o odszkodowanie (art. 424°).

Zasada bezzwlocznego stosowania przepisu procesowego o0znacza
stosowanie w sprawie bedacej w toku przepisow obowigzujgcych w chwili
podejmowania czynno$ci, a z art. 424° k.p.c. wynika, ze skarga niedopuszczalna
podlega odrzuceniu. Z tych wzgledéw skarge powodki o stwierdzenie niezgodnosci
Z prawem prawomocnego orzeczenia dotyczgcego rozstrzygniecia w przedmiocie
kwestii incydentalnej, pomocniczej, jakg jest nadanie klauzuli wykonalnosci

odrzucono jako niedopuszczalng (art. 424° § 1 w zwigzku z art. 424*§ 1i 2 k.p.c.).

Z tych wzgledoéw skarga pozwanego, jako srodek nieznany w polskim
systemie prawa procesowego, jak tez niespetniajgcy podstawowych wymagan

przewidzianych w art. 424* k.p.c., zostata odrzucona (art. 4248 § 1 k.p.c.).



