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POSTANOWIENIE

Dnia 13 wrzesnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

na posiedzeniu w trybie art.535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 13 wrzesnia 2012 r.,
w sprawie J. D.

skazanego z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 k.k. i in.
kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 24 kwietnia 2012 r.,

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego

z dnia 10 sierpnia 2011 r.,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zasadzi¢ od J. D. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe
postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE
Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 10 sierpnia 2011 r., uznat J. D. za winnego

tego, ze:

I.  wdniu 17 lipca 2004 r. w P., a nastepnie na trasie P.-R. na odcinku od P. do
Pa. oraz od Pa. poprzez miejscowos¢ G. P. do miejscowosci B., bedgc w
stanie nietrzezwosci — 1,7 promila alkoholu, kierowat samochodem marki
Ford Scorpio, tj. czynu z art. 178a § 1 k.k. i za to skazat go na kare roku i 8
miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekt zakaz
prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat;

[I. w dniu 17 lipca 2004 r. w G. umyslnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w
ruchu lgdowym w ten sposoéb, ze bedgc w stanie nietrzezwosci — 1,7 promila
alkoholu, kierowat samochodem marki Ford Scorpio i majgc na skutek
spozytego alkoholu zaktdcone czynnosci psychomotoryczne nie obserwowat
nalezycie drogi, w nastepstwie czego najechat na tyt roweru kierowanego
przez jadgcg w tym samym kierunku W. R., ktéra w wyniku wypadku doznata
ztamania czaszki, rozerwania prawego przedsionka zeber i worka
osierdziowego z masywnymi krwiakami obu jam optucnych i lewej nerki,
ztaman obu kosci udowych, ztamania prawej kosci ramieniowej, co
skutkowato jej zgonem, a nastepnie zbiegt z miejsca wydarzenia, tj. czynu z
art. 177 § 2 kk. w zw. z art. 178 k.k. i za to skazat go na kare 5 lat
pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekt zakaz
prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat;

Sad wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 6 lat pozbawienia wolnosci oraz
zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych tgcznie na okres 6 lat.

Apelacje od tego wyroku, zaskarzajgc go w cafosci, wniost obronca
oskarzonego. Zarzucit:

,1) obraze prawa karnego procesowego - art. 4,5 § 2,7, 366 § 1, 410 k.p.k.
polegajacg na rozstrzygnieciu nie dajgcych sie usung¢ watpliwosci co do
sprawstwa oskarzonego w zakresie czynu opisanego w pkt Il wyroku, oparciu
orzeczenia jedynie o czes¢ zgromadzonego materiatu dowodowego, zaniechanie
wskazania, ktore z faktéw zostaty uznane za udowodnione i dlaczego, oraz
dlaczego nie wuznano dowodow przeciwnych, przyjecie btednego, niczym
nieuzasadnionego zatozenia, ze sprawcg wypadku byt J. D., kiedy zgromadzony w

sprawie materiat dowodowy wskazuje wprost na sprawstwo innej osoby -



oskarzonego P. S., tendencyjnym i jednostronnym uzasadnieniu wyroku,
zaniechaniu nalezytego uzasadnienia podstawy prawnej wyroku, zwilaszcza
przyczyn dla ktorych uznano, ze J. D. byt sprawcg przedmiotowego wypadku oraz
zaniechanie przestuchania 21 swiadkéw, ktérzy byli przestuchiwani w toku
postepowania przygotowawczego, co W konsekwencji doprowadzito do
niestusznego uznania oskarzonego za winnego dokonania czynu opisanego w pkt
wyroku;

2) obraze prawa karnego procesowego - art. 442 § 3 k.p.k. - polegajacg na
przeprowadzeniu postepowania dowodowego wbrew zaleceniom instancyjnym
Sadu Okregowego, zawartym w wyroku z dnia 21 grudnia 2010 r., pomimo tego, ze
zalecenia te byly dla Sgdu Rejonowego wigzgce;

3) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku poprzez
bezzasadne przyjecie, ze w niniejszej sprawie istniejg podstawy do uznania, ze
sprawcg wypadku, ktérego nastepstwem byta smier¢ W. R. byt oskarzony J. D.,
podczas gdy okolicznosci faktyczne sprawy i zgromadzony materiat dowodowy,
zwlaszcza w postaci obiektywnych swiadkéw w osobie B. J. i E. W. oraz opinia
biegtego z zakresu traseologii prowadzg nieodparcie do odmiennego wniosku”.

Whni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie J. D. od
dokonania zarzuconego mu czynu, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanc;ji.

Wyrok zaskarzyt rowniez prokurator, na niekorzys¢ oskarzonego, zarzucajgc
obraze art. 43 § 3 k.k., poprzez nienatozenie na oskarzonego obowigzku zwrotu
dokumentu prawa jazdy.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2012 r., zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze uchylit rozstrzygniecie o karze fgcznej pozbawienia
wolnosci, wymierzong za czyn z pkt | kare pozbawienia wolnosci obnizyt do roku i 6
miesiecy oraz orzekt kare tgczng 6 pozbawienia wolnosci, zaliczajgc oskarzonemu
na jej poczet okres tymczasowego aresztowania od dnia 17 lipca 2004 r. do dnia 2
sierpnia 2004 r.; nadto zobowigzat oskarzonego do zwrotu dokumentu prawa jazdy,
a w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu odwotawczego wnidst obronca
skazanego. Zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc:

.- razgce naruszenie prawa karnego procesowego - art. 2 § 2, 4,5, 7 § 2,

167, 410 k.p.k. w zw. z art. 458, 433 i 457 k.p.k. - ktére miato istotny wptyw na tres¢



wyrokow Sgdow obu instancji, poprzez wydanie wyrokéw przez Sady obu instancji
na podstawie jedynie czesci materiatu dowodowego, wybiorczo przeprowadzonych
dowodow, co w konsekwencji doprowadzito do oczywiscie niestusznego uznania
oskarzonego za winnego dokonania zarzucanego mu w pkt Il czynu i réwnie
niestusznego utrzymania w tym zakresie wyroku w mocy przez Sgd Okregowy;

- razgcq obraze prawa karnego procesowego - art. 433 § 2 k.p.k. polegajacg
na zaniechaniu rozwazenia przez Sad Okregowy zarzutu |l apelacji obroncy
oskarzonego- naruszenia art. 442 § 3 k.p.k. - poprzez co dosztio do faktycznego
nierozpoznania apelacji w tym zakresie, poprzez co naruszone zostato prawo
oskarzonego do obrony”.

Whniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej wniost o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasacji.
Na wstepie trzeba zauwazyc, Zze nie jest ona spojna, skoro obronca zadeklarowat,
ze zaskarza wyrok w catosci, zas lektura dalszej czesci skargi, w tym uzasadnienia,
nie pozostawia watpliwosci, ze kwestionuje orzeczenie tylko w tym zakresie, w
jakim odnosi sie do skazania J. D. za spowodowanie wypadku drogowego. Brak
podwazania skazania za czyn z art. 178a § 1 k.k., zarowno w zwyktym, jak i
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia jest zrozumiaty, skoro oskarzony nie przeczyt,
ze prowadzit samochdd w stanie nietrzezwosci (zmiana orzeczenia o karze za ten
czyn byta nastepstwem dostrzezenia z urzedu przez Sgd odwotawczy obrazy art.
443 k.p.k.). Przechodzgc zas do zarzutdéw, trzeba odnotowaé, ze — pomijajgc
nieprecyzyjne wskazanie majgcych by¢ naruszonymi przepisow (artykuty: 5, 433 i
457 k.p.k. dzielg sie na jednostki redakcyjne oznaczone paragrafami, z kolei art. 7
k.p.k. takich jednostek nie zawiera) — konstrukcja pierwszego z nich, niewatpliwie
kluczowego, wyraznie wskazuje, ze intencjg skarzgcego, chociaz ten temu przeczy,
byto ponowienie przez Sgd Najwyzszy kontroli apelacyjnej. W uzasadnieniu kasacji
skarzgcy rozpoczyna wywod od stwierdzenia, ze ,zaprezentowana przez Sad
Rejonowy ocena dowoddéw jest oczywiscie wadliwa”, zarzut pod adresem Sadu
odwotawczego ogranicza do ,niestusznego utrzymania wyroku w mocy”, natomiast

jako naruszone wskazujgc przepisy, ktére w zdecydowanej wiekszosci regulujg



postepowanie przed sgdem | instancji (art. 5, art. 7, art. 167, art. 410 k.p.k.), badz
wyrazajg ogolne zasady postepowania (art. 2 § 2, art. 4 k.p.k.), chociaz w
orzecznictwie niejednokrotnie stwierdzano, ze w sSrodku odwotawczym nalezy
wskazywac jako ewentualnie naruszone normy szczegotowe, stanowigce realizacje
zasad ogolnych. Nadmieniano rowniez, ze nie jest poprawne wskazywanie jako
naruszonego art. 5 § 2 k.p.k. (z uzasadnienia kasacji wynika, ze skarzgcy
wskazujgc ogolnie na art. 5 k.p.k., ten przepis ma na mysli) w sytuacji majgcej
miejsce w niniejszej sprawie, tj. gdy sady orzekajgce nie przyjety, ze zachodzg
niedajgce sie usunac watpliwosci. Stawiajgc teze o naruszeniu tego przepisu, sam
skarzgcy nie sprecyzowat, gdzie tego rodzaju watpliwosci dostrzega, natomiast
zupetnie mylnie stwierdzit, ze z zasadg procesu wyrazong w art. 5 § 2 k.p.k. ktéci
sie przyjety przez Sad | instancji sposéb uzasadnienia wyroku, majgcy polegac na
,dychotomicznym podziale dowodéw na te, ktdére sSwiadczg o sprawstwie
oskarzonego J. D. i te, ktére sg nieprzydatne do potwierdzenia z goéry przyjetego
zatozenia o winie oskarzonego” (nie sposob nie zauwazy¢, ze znamiona insynuacji
ma twierdzenie, iz Sad z gory, tj. zanim przeprowadzit i ocenit dowody, przyjat
zatozenie o winie oskarzonego). Jezeli natomiast wadliwosci w procedowaniu,
tacznie z tendencyjnoscig i dowolnoscig w ocenie materiatu dowodowego skarzgcy
upatruje m.in. w tym, ze Sad Rejonowy ,wprost za pewnik przyjgt sprawstwo
oskarzonego J. D.” oraz stwierdzit, ze jego wina ,nie budzi zadnych watpliwosci”, to
warto podkresli¢, ze takie przekonanie Sadu meriti byto koniecznym warunkiem
wydania wyroku skazujgcego. Jest przeciez oczywiste, ze wyrok taki nie mogtby
zapas¢, gdyby wina oskarzonego byta dla Sadu watpliwa.

Odwotujgc sie do jednego z orzeczen Sadu Najwyzszego skarzgcy zwrdcit
uwage, ze kasacja moze by¢ wniesiona réwniez z powodu tych wad prawnych
orzeczenia sgdu pierwszej instancji, ktérych nie skorygowat sad odwotawczy.
Wydaje sie zatem, Ze nie bedzie mijato sie z oczekiwaniem obronhcy, ktéry postawit
tez zarzut naruszenia art. 433 (wypada przyjgc, ze § 2) i art. 457 (wypada przyj3ac,
ze § 3) k.p.k., rozpoznanie kasacji polegajgce na sprawdzeniu, czy rzeczywiscie,
jak twierdzi skarzgcy, Sgd odwotawczy nie odnidst sie do zarzutéw apelacyjnych w
sposob przewidziany przepisami procedury i czy powielit ewentualne uchybienia
Sgdu a quo, zwilaszcza takie, ktére mogty mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia.
Przeprowadzona kontrola kasacyjna tezy o wadliwym rozpoznaniu apelacji przez

Sad Il instancji nie potwierdzita. Biorgc pod uwage tres¢ sporzgdzonego przez



obronce odwotania, Sad ten dostrzegt, ze jego zasadniczym zadaniem jest
zbadanie, czy wyrok skazujacy J. D. jest prawidtowy pod wzgledem ustalen
faktycznych oraz czy ustalenia te zostaty poczynione bez naruszenia przepiséw
postepowania, zwlaszcza tych, ktdre za naruszone uwazat autor apelacji. Zadanie
to Sad odwotawczy wypetnit w sposob zastugujgcy na aprobate, chociaz bytoby
lepiej, gdyby uczynit w sposéb bardziej przejrzysty i systematyczny. O ile bowiem
zarzuty naruszenia art. 5 § 2 i art. 7 k.p.k. zostaty obszernie omoéwione, to zabrakto
tego w odniesieniu do zarzutow naruszenia art. 4, art. 366 i art. 410 k.p.k. Nie
mogto to jednak mie¢ istotnego wptywu na tres¢ orzeczenia, skoro, co wyzej
zauwazono, zarzut naruszenia art. 4 k.p.k. zostat postawiony wadliwie, art. 366
k.p.k. okresla ogdlnie zadania przewodniczgcego sktadu orzekajgcego, zatem, w
zasadzie, takze nie stwarza pola do formutowania, jako samodzielnego, zarzutu
odwotawczego, natomiast naruszenia art. 410 k.p.k. skarzgcy upatrywat nie w
pominieciu przez Sad przy ocenie dowodow ktdéregos z przeprowadzonych
dowodow, bgdz oparcia orzeczenia na dowodzie, ktéry nie zostat ujawniony w toku
rozprawy, ale w ,oparciu orzeczenia jedynie o czesC¢ zgromadzonego materiatu
dowodowego”. W tej kwestii, chociaz wprost nie nawigzujgc do zarzutu naruszenia
art. 410 k.p.k., trafnie wypowiedziat sie Sgd odwotawczy, wskazujgc ze w sytuaciji,
gdy — jak w niniejszej sprawie — istniejg przeciwstawne grupy dowodow, nie sposob
wymagac, by wszystkie dowody stanowity podstawe ustalen faktycznych, natomiast
powinnoscig Sgdu orzekajgcego, spetniong przez Sad rozpoznajgcy sprawe J. D.,
jest wskazanie dowodow, na ktorych zostato oparte rozstrzygniecie i umotywowanie
tego stanowiska.

Niewatpliwie, kluczowym zarzutem apelacji byt zarzut naruszenia przez Sad
meriti art. 7 k.p.k. Jak wczesniej stwierdzono, Sad odwotawczy odniést sie do tego
zarzutu z nalezytg uwagg, nie pomijajgc zadnego z watkdow uznanych za wazne
przez skarzgcego. W szczegolnosci poddat analizie rozumowanie prowadzace Sad
| instancji do wniosku, ze w chwili wypadku samochodem kierowat J. D., a nie
wskazywany przez niego P. S. i wyttumaczyt, z jakiego powodu uznat, ze
rozumowanie to miesci sie w ramach art. 7 k.p.k., zas argumentacja zawarta w
apelacji nie zastuguje na uwzglednienie. Tymczasem w uzasadnieniu kasacji
obronca nie wykazuje nieprawidtowos$ci w rozumowaniu obu sgdow, natomiast
powtarza tezy zaprezentowane juz w apelacji, wykazujgc przy tym brak

konsekwencji. Z jednej bowiem strony twierdzi, ze J. D. spat w chwili wypadku, wiec



go nie widziat, a swojg $wiadomoscig obejmowat jedynie fakt, Ze samochdd jest
uszkodzony, za$ z drugiej strony za prawdopodobne uwaza, ze oskarzony zamienit
sie miejscami z P. S. po to, zeby uchroni¢ go przed odpowiedzialnoscig. Z
zamiarem uchronienia kolegi przed odpowiedzialnoscig musiataby sie przeciez
taczy¢ Swiadomosé, ze zaistniato zdarzenie rodzgce odpowiedzialnos¢é karna,
ktorym nie jest sam fakt uszkodzenia samochodu, mogacy nastgpi¢ z réznych
powoddw, np. w wyniku zderzenia ze zwierzeciem. Akcentowana przez skarzgcego
cheé oskarzonego szybkiego naprawienia pojazdu (wedtug ustalen J. D. po
wypadku pojechat do warsztatu samochodowego) rowniez nie przemawia ,dobitnie”
za twierdzeniem, ze oskarzony ,jedynie swojg swiadomoscig obejmowat fakt, ze
samochdd jest uszkodzony”, skoro takie zachowanie moze by¢ interpretowane jako
zmierzajgce do zatarcia sladow przestepstwa, tym bardziej ze inaczej niezbyt
zrozumiata bytaby troska oskarzonego o szybkg naprawe nienalezgcego do niego
samochodu. Stawiajgc pytania dotyczgce celowosci zjechania przez kierujgcego
samochodem z drogi gtéwnej na znaczng odlegtos¢ i w ustronne miejsce, skarzgcy
pomingt, ze Sgd odwotawczy zajat w tej materii stanowisko wskazujgc, ze procesy
decyzyjne osoby mocno nietrzezwej nie przebiegajg zgodnie z zasadami logiki i
racjonalizmu, jak tez ze nie jest wykluczone, iz wjazd oskarzonego do lasu (Sad
Rejonowy wspomniat nie o odlegtej, ale o ,pobliskiej” polanie lesnej) mogt byé
podyktowany probg zgubienia poscigu i znalezienia w lesie drogi, ktérg mezczyzni
mogliby odjecha¢ od miejsca zdarzenia. Podobnie, wskazujgc na brak
konsekwencji w zeznaniach P. S. (nie sprecyzowat zresztg, odnosnie jakich
okolicznosci niekonsekwencje te zachodzg), skarzgcy pominat, iz Sgd Okregowy
stwierdzit, ze ,P. S. konsekwentnie od poczatku postepowania zaprzeczat, aby to
on byt kierowcg w chwili potrgcenia rowerzystki”. Nie mozna zatem twierdzi¢, ze w
kwestii zasadniczej zeznania P. S. byty zmienne.

Skarzacy wiele miejsca w kasacji poswieca zeznaniom N. W. wywodzgc, ze
ocena tego dowodu przez sgdy obu instancji rowniez nasuwa zastrzezenia. Nalezy
w zwigzku z tym zauwazyé, ze Sagd Okregowy, dostrzegajgc wage relacji N.
Wjtowicz poddat je analizie, i to bardziej szczegotowej niz uczynit to Sad | instancji
(zob. str. 6-10 uzasadnienia wyroku). Wnikliwe rozwazenie zeznan $wiadka, w
potgczeniu z analizg fotografii obu mezczyzn doprowadzito Sgd odwotawczy do
przekonania, ze nie jest wadliwy poglad Sadu meriti, iz zeznania N. W. wskazujg na

sprawstwo oskarzonego oraz ze eksponowane przez skarzgcego niejednolitosci



tych zeznahn majg charakter pozorny. Zwrécit przy tym Sad ad quem uwage na
chwiejnos¢ prezentowanej przez oskarzonego linii obrony i prébe dopasowania jej
do pojawiajgcych sie niekorzystnych dla niego dowodéw. Skarzacy, powtarzajgc
przedstawiong wczesniej w apelacji wkasng ocene zeznan N. W., nie podjat nawet
préby wykazania, ze przeprowadzona przez Sgd odwotawczy ocena tego dowodu
rzeczywiscie nie odpowiada wymogom art. 7 k.p.k.; w takim razie za gotostowne
trzeba uznac twierdzenie, ze jest to ocena dowolna.

Myli sie tez obronca gdy twierdzi, ze Sgd Okregowy zaniechat rozwazenia
podniesionego w apelacji zarzutu naruszenia przez Sad | instancji przepisu art. 442
§ 3 k.p.k., a nawet, co zaakcentowat w uzasadnieniu kasacji, ze ,nie odniost sie do
tego zarzutu w jakikolwiek sposéb”. Naruszenia wspomnianego przepisu obronca
upatrywat w tym, ze Sad meriti poprzestat na ujawnieniu opinii biegtych, ,bez
bezposredniego kontaktu z tak wazkim dowodem”, chociaz uchylajgc wczesniej
wydany wyrok, Sgd odwotawczy zaznaczyt, ze ,ponownie rozpoznajgc sprawe Sgd
Rejonowy powtdrzy postepowanie dowodowe w catosci’. Widac, ze zarzut apelaciji
jest wynikiem nieporozumienia, bowiem ujawnienie opinii bieglych oznaczato
przeciez przeprowadzenie dowodow, zatem prowadzito do wykonania zalecenia
Sadu odwotawczego. By¢ moze skarzgcemu chodzito o to, ze Sad | instanciji
powinien wystuchac biegtych, jednak tej czynnosci Sagd Okregowy nie postulowat,
zatem Sad rozpoznajgcy apelacje stusznie stwierdzit, ze ujawnienie opinii bez
odczytywania, przy jednoczesnym braku ktorejkolwiek ze stron o bezposrednie
przestuchanie biegtych — nie moze zostaé zakwalifikowane jako uchybienie,
zwtaszcza uchybienie moggce mie¢ wptyw na tre$¢ zapadtego orzeczenia.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy uznat kasacje za oczywiscie
bezzasadng i orzekt o jej oddaleniu, rozstrzygajgc o kosztach sgdowych

postepowania kasacyjnego na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.



