Sygn. akt Il KK 243/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrzes$nia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba (przewodniczacy)
SSN Michat Laskowski (sprawozdawca)
SSN Jacek Sobczak

Protokolant Ewa Ozigbta

w sprawie A. S.

skazanego z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu
narkomanii

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 26 wrzesnia 2012 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego od wyroku nakazowego Sadu
Rejonowego

z dnia 30 pazdziernika 2008 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy wydat w dniu 30 pazdziernika 2008 r., wyrok nakazowy,
ktorym A. S. uznany zostat za winnego przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 58 ust. 3 k.k., za ktére

wymierzono mu kare 120 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokos¢ jednej



stawki na 30 zilotych. Sgd, na podstawie art. 63 § 1 k.k., zaliczyt na poczet kary
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia go wolnosci w tej sprawie w dniach
17-18 lipca 2008 r. i uznat orzeczong kare grzywny za wykonang w wymiarze 4
stawek dziennych. Jednoczesnie orzeczono w wyroku przepadek dowodow
rzeczowych.

Wobec tego, ze od powyzszego wyroku nakazowego nie wniesiono
sprzeciwu uprawomocnit sie on z dniem 3 grudnia 2008 r.

Kasacje od tego orzeczenia wniést Prokurator Generalny, ktéry zaskarzyt
wyrok nakazowy w catosci na korzysc¢ skazanego A. S.

W kasacji Prokurator Generalny zarzucit wyrokowi razgce i majgce wptyw na
jego tres¢ naruszenie przepisu prawa procesowego — art. 502 § 1 k.p.k., polegajgce
na orzeczeniu wobec oskarzonego, w postepowaniu nakazowym, kary grzywny w
wysokosci przekraczajgcej maksymalny jej wymiar przewidziany w tym przepisie to
jest powyzej 100 stawek dziennych.

Prokurator Generalny wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniesiona na korzys¢ skazanego kasacja Prokuratora Generalnego jest w
stopniu oczywistym zasadna, co pozwala na jej rozpoznanie i uwzglednienie na
posiedzeniu prowadzonym na podstawie art. 535 § 5 k.p.k.

Zgodnie z brzmieniem art. 500 § 1 k.p.k. wyrok nakazowy moze by¢ wydany
w sprawach o przestepstwa podlegajgce rozpoznaniu w postepowaniu
uproszczonym w wypadkach pozwalajgcych na orzeczenie kary ograniczenia
wolnosci lub grzywny, o ile sad uzna na podstawie zebranego w postepowaniu
przygotowawczym materiatu, ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne.
Przepis art. 502 § 1 k.p.k. ogranicza jednoczesnie wysoko$¢ orzekanej w tym trybie
grzywny do 100 stawek dziennych, za$§ w odniesieniu do grzywien orzekanych
kwotowo do 200 000 ztotych. Wobec faktu, iz wyrok nakazowy wydawany jest w
trybie szczegdlnym, bez udziatu stron i na podstawie jedynie materiatow
zgromadzonych w postepowaniu przygotowawczym ustawodawca postanowit
ograniczy¢ procedowanie w tym trybie do spraw, w ktérych orzekane by¢é moga
tylko niektore kary i to nie najbardziej dolegliwe.

Ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii nie przewiduje

orzekania grzywien kwotowo, nie zawiera takze innych szczegdlnych regulacji



dotyczacych orzekania grzywny, zastosowanie w tej materii znajdujg zatem
przepisy kodeksu karnego zawarte w art. 33, ktore przewidujg wymierzanie
grzywny w stawkach dziennych.

Sad Rejonowy wydajgc w dniu 30 pazdziernika 2008 r. wyrok nakazowy
razgco naruszyt przepis art. 502 § 1 k.p.k. limitujgcy wysokos¢ orzekanych w
wyroku nakazowym grzywien do 100 stawek dziennych. Naruszenie to miato
oczywisty wptyw na tres¢ wyroku i byto niekorzystne dla oskarzonego. Sgad mogt w
tym trybie orzec kare grzywny w maksymalnej wysokosci 100 stawek dziennych, a
jesli uznat, ze wspdtmierna dla oskarzonego jest kara surowsza powinien byt
odstgpi¢ od orzekania w trybie nakazowym i rozpozna¢ sprawe na rozprawie, w
trybie uproszczonym.

Wobec faktu, ze sprawe rozpoznano w trybie, w ktérym zgodnie ze
wskazanym przepisem niemozliwe byto orzeczenie kary grzywny, na ktérg skazany
zostat A. S. uzna¢ nalezato, ze wobec wadliwego trybu procedowania wskazany w
kasacji wyrok w catosci nie moze sie ostac.

Podczas ponownego rozpoznania sprawy, Sad Rejonowy rozwazyc
powinien raz jeszcze, prawidtowo tym razem stosujgc przepisy kodeksu
postepowania karnego, kwestie zasadnosci postawionego zarzutu, winy
oskarzonego i ewentualnej wymierzanej mu kary wraz z orzeczeniami w

pozostatych kwestiach.



