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POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrzesnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Przewodniczgcy: SSN Andrzej Siuchninski (sprawozdawca)
SSN Witodzimierz Wrébel
SSN Rafat Malarski

w sprawie skargi J. Z.
na przewlektos¢ postepowania przed Sgdem Apelacyjnym
na posiedzeniu bez udziatu stron,

w dniu 27 wrzesnia 2012 r.

postanowit:

skarge J.Z .pozostawi¢ bez rozpoznania.

UZASADNIENIE
J. Z. pismem z dnia 2 wrzesnia 2012 r. wnidst skarge na przewlektos¢

postepowania przed Sadem Apelacyjnym, /.../ w zwigzku z apelacjami,
wniesionymi przez jego obroncow od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 16
pazdziernika 2006 r., ktére zostaly pozostawione bez rozpoznania na mocy
postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 27 marca 2009 r. z uwagi na ich przyjecie
na skutek nieuzasadnionego przywrocenia terminu.

W uzasadnieniu skargi J. Z. skupit sie na akcentowaniu — w jego
przekonaniu — nieprawomocnosci wyroku Sgdu Okregowego, co uzasadniato
rozpoznanie wniesionych apelacji, a zaniechanie Sadu Apelacyjnego w tym
zakresie przesgdza o przewlektosci postepowania. Na tej podstawie skarzgcy
wniost 0 zasgdzenie na jego rzecz sumy pienieznej w wysokosci 30 000 zt oraz
,hiezwtoczne i zgodne z prawem rozpatrzenie apelacji’.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.



Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnione;j
zwtoki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 ze zm.; dalej: ustawa o skardze na przewlekto$¢),
skarge na przewlektos¢ wnosi sie z toku postepowania, ktérego dotyczy skarga. W
przeciwnym wypadku wniesienie skargi jest niedopuszczalne z mocy ustawy.

Postepowanie w sprawie /... zostalo zakonczone prawomocnym
postanowieniem Sgdu Apelacyjnego z dnia 24 wrze$nia 2009 r., utrzymujgcym w
mocy postanowienie tego Sgdu z dnia 26 sierpnia 2009 r., na mocy ktérego
pozostawiono bez rozpoznania apelacje obrohcow J. Z. Tymczasem skarga na
przewlektos¢ zostata wniesiona przez skarzgcego w dniu 4 wrzesnia 2012 r., a
zatem po ponad trzech latach od wydania prawomocnego orzeczenia.

W zwigzku z tym, na podstawie art. 430 §1 k.p.k. i art. 429 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na przewlekto$¢, skarge J. Z. nalezato pozostawic
bez rozpoznania, co przesgdza réwniez o bezprzedmiotowosci kwestii optaty statej
od skargi, okreslonej w art. 17 ust. 1 ustawy o skardze na przewlektos¢
postepowania.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



