Sygn. akt Il KK 127/12

POSTANOWIENIE

Dnia 28 wrzesnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Lech Paprzycki

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 wrzesnia 2012 r.,

sprawy W. W.

skazanego z art. 207 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego

z dnia 6 grudnia 2011 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego

z dnia 30 czerwca 2011 r.,

postanowit

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna.

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. H. J. Kancelaria
Adwokacka 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa ziote
osiemdziesigt groszy) w tym 23% podatku VAT za sporzadzenie i
whiesienie kasacji.

3. obciaza skazanego W. W. kosztami sadowymi
postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy, wyrokiem z dnia 6 grudnia 2011 r., , utrzymat w mocy wyrok

Sadu Rejonowego z dnia 30 czerwca 2011 r., ktérym W. W. zostat skazany za
przestepstwo zakwalifikowane z art. 207 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art.
64 § 1 kk na kare jednego roku pozbawienia wolnosci.

Od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego, kasacje na korzys¢ skazanego
wniosta jego obrohca i, zarzucajgc ,razgce i majgce istotny wptyw na tresc

orzeczenia naruszenie przepiséw prawa karnego procesowego — art. 457 § 3 kpk w



zw. z art. 433 § 2 kpk polegajgce na zaniechaniu dokonania przez Sgd Okregowy
wszechstronnej kontroli odwotawczej i nierozpoznania podnoszonych w pkt 1 i 2
apelacji obrohcy oskarzonego zarzutéw obrazy art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk,
art. 410 kpk i art. 424 kpk oraz nienalezyte rozwazenie podnoszonych w apelaciji
oskarzonego W. W. zarzutéw dotyczgcych btednych ustalen faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku (pkt 1-23 apelacji oskarzonego)”’, wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie sprawy temu Sadowi do
ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratura Okregowej, w odpowiedzi na kasacje, wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego W. W. jest oczywiscie bezzasadna, w
rozumieniu art. 535 § 3 kpk, i jako taka zostata oddalona, a skazany na podstawie
art. 626 § 1 kpk i art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 518 kpk zostat obcigzony kosztami
sgdowymi postepowania kasacyjnego. Sporzadzenie i wniesienie w tej sprawie
kasacji przez obrohce z urzedu, uzasadniato zasgdzenie z tego tytutu naleznego
wynagrodzenia.

Nie mozna podzieli¢ stanowiska obroncy skazanego, ze Sgd Okregowy, w
uzasadnieniu swego orzeczenia, nie odniést sie lub niewystarczajgco i
nieprzekonujgco odniost sie do zarzutow apelacji oskarzonego i jego obroncy,
dopuszczajgc sie w ten sposob naruszenia przepiséw art. 433 § 2 kpk i art. 457 § 3
kpk. Sgd odwotawczy podzielit ocene dowodow i ustalenia bedgce udziatem Sadu
pierwszej instancji, ograniczajgc sie, do czego byt uprawniony, do wskazania, ze
dokonane w tej sprawie ustalenia oparte sg nie tylko na zeznaniach
pokrzywdzonych, ale takze na zeznaniach swiadkéw ocenionych z punktu widzenia
ich wiarygodno$ci w granicach okreSlonych w art. 7 kpk. W takiej sytuacji
procesowej nie byto potrzebne ponowne przedstawianie w uzasadnieniu orzeczenia
Sadu Okregowego argumentéw pozwalajgcych oceni¢ te dowody jako wiarygodne.
Sady obu instanciji, ale przede wszystkim Sad Rejonowy, w tej sprawie, wziety pod
uwage wszystkie przeprowadzone dowody, po dokonaniu ich prawidtowej oceny.
Wiasnie na tej podstawie, Sgd Rejonowy dokonat ustalen odmiennych od tych,
ktore wynikaty z wyjasnien oskarzonego. Natomiast, rzeczywiscie jest tak jak
podnosi to w kasacji obronca, ze zarbwno Sgd Rejonowy, jak i Sgd Okregowy nie

poswiecity uwagi dowodom z nagran przedstawionych przez oskarzonego,



jednakze to nie mogto mie¢ wptywu na tres¢ orzeczen obu Sgdow, gdyz tres¢ tych
nagran dotyczy okolicznosci, zachowan oskarzonego i pokrzywdzonej, zaistniatych
juz po wniesieniu w tej sprawie aktu oskarzenia, a trwanie konfliktu miedzy tymi
osobami wynikato takze z przebiegu postepowania przed Sgdem Rejonowym.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



