Sygn. akt | CSK 275/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie
SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jozef Fragckowiak
SSN Marta Romanska

Protokolant Beata Rogalska

w sprawie z powodztwa Polskich Sieci Elektroenergetycznych S.A.

przeciwko Energa-Operator S.A.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej - Polskiego Koncernu
Naftowego Orlen S.A. o zapftate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 11 stycznia 2013 r.,

skarg kasacyjnych powodki i pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 21 wrzesnia 2011 r.,

I. odrzuca skarge kasacyjng strony powodowej w czesci
zaskarzajacej wyrok w punkcie 3 (trzecim) w zakresie
oddalajacym wniosek strony pozwanej o zasgdzenie odsetek

od wymienionej w tym punkcie kwoty;



Il. uchyla zaskarzony wyrok w catosci i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i orzeczenia o
kosztach postepowania kasacyjnego;

lll.oddala skarge kasacyjng strony pozwanej i zasadza od strony
pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 3600 zt (trzy tysigce

szescéset zlotych) tytutem kosztow postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Powdéd dochodzi od pozwanego =zaptaty tytutlem wynagrodzenia
za Swiadczenie ustug przesytowych w czasie od 5 lipca 2001 r. do 30 czerwca

2002 r., z podziatem na trzy kolejno po sobie nastepujgce okresy.

Sad pierwszej instancji wyrokiem z dnia 25 marca 2008 r. uwzglednit
powodztwo, a apelacje pozwanego oddalit Sgd Apelacyjny wyrokiem z dnia
19 marca 2009 .

Skarge kasacyjng pozwanego od ostatniego z wymienionych wyrokéw
uwzglednit Sgd Najwyzszy, ktoéry wyrokiem z dnia 26 marca 2010 r. (sygn.. akt
I CSK 444/09) uchylit zaskarzony wyrok Sgdu Apelacyjnego i przekazat sprawe

do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy dokonat wyktadni przepiséw § 36 i § 37 rozporzadzenia
Ministra Gospodarki z dnia 14 grudnia 2000 r. w sprawie szczegoétowych zasad
ksztattowania i kalkulacji taryf oraz zasad rozliczen w obrocie energig elektryczng
(Dz. U. 2001 r., Nr 1, poz. 7), zwanego dalej ,rozporzgdzeniem taryfowym” i uznat,
ze § 36 tego rozporzgdzenia nie jest przepisem imperatywnym, poniewaz § 37
wymienionego aktu prawnego pozwala na odmienne uregulowanie w umowie,
m.in. tgczacej operatorow, sposobu rozliczen optat za $wiadczone ustugi

przesytowe.

W ocenie Sadu Najwyzszego, § 37 rozporzadzenia taryfowego pozostawia
swobode stronom umowy czy zastosujg reguty § 36 rozporzadzenia taryfowego,
czy tez okreslg indywidualny sposob rozliczeh. Za pozostajgce poza sporem uznat
ten Sad to, ze strony nie zawarty umowy okreslajgcej odmienny sposéb rozliczenia

od wskazanego w § 36 rozporzgdzenia taryfowego.

Dokonujgc wyktadni § 35 rozporzadzenia taryfowego Sad Najwyzszy uznat,
ze zasadg jest okreslenie wysokosci optat w jeden sposob, tj. wg. danych
rzeczywistych, jednakze z mozliwoscig stosowania dwuetapowego mechanizmu
tego sposobu rozliczen, tj. najpierw rozliczen wstepnych (ryczattowych)
z zaliczkowym okresleniem naleznosci, a nastepnie rozliczenia koncowego. Sad
ten przyjat zarazem, ze dla zastosowania tego systemu koniecznym byto okreslenie
przez strony podstawy rozliczenia wstepnego, co do czego taryfa pozostawia

decyzje stronom umowy, przy réwnoczesnym przyjeciu, ze § 35 ust. 3



rozporzadzenia taryfowego oraz pkt D.8 taryfy powoda nie utozsamiajg danych
planowanych do kalkulacji taryfy z wstepnymi danymi rozliczeniowymi lub
wielkosciami zastepczymi, o ktorych mowa w § 35 ust. 3 rozporzadzenia

taryfowego.

Sad Najwyzszy nastepnie przyjat, ze brak zawarcia przez strony umowy
w okresie 5-20 lipca 2001 r. oraz brak taryfy uzasadniat ustalenie wynagrodzenia
odpowiadajgcego wykonanej pracy, a Sady obu instancji nie wskazaty sposobu
okreslenia wielkosci energii, bedgcej podstawg rozliczenia. Tymczasem ustalenie
wynagrodzenia na podstawie art., 735 § 2 k.c. w zw. z art. 750 k.c. wymaga

odwotania sie do danych rzeczywistych.

Dokonujgc wyktadni art. 45 w zw. z art. 47 pr. energetycznego i § 35 ust. 3
rozporzadzenia taryfowego Sad Najwyzszy uznat, ze wymienione przepisy
pozostawiajg stronom umowy, jako podstawowej formy ksztattowania stosunkow
miedzy stronami, okreslenie wstepne wielkosci rozliczeniowych lub wielkosci

zastepczych.

Tymczasem sprzeciw pozwanego przeciwko wigczeniu do umowy wielkosci
zastepczych wynikajgcych z zat. Nr 8 do umowy spowodowat, ze umowa stron
z dnia 9 sierpnia 2001 r. nie obejmowata uzgodnienia tychze wielkoSci
zastepczych, a tres¢ stosunku prawnego bedzie okreslana na podstawie art. 56
k.c., stwierdzit Sgd Najwyzszy. Sprzeciwit sie zarazem kwalifikowaniu zatgcznika

nr 8 do umowy jako wzorca umowy wigzgcego strony.

W konsekwencji Sgd Najwyzszy przesadzit, Zze podstawg zgdania powodki
zaptaty jej wynagrodzenia byt art. 730 k.c. w zw. z art. 735 k.c., ktérego wysokos¢
ksztattowaty dwa czynniki: 1) stawki jednostkowe oraz 2) ilo$¢ energii wytworzonej
i zuzytej na wlasne potrzeby przez autoproducenta. Ciezarem dowodu obu tych
przestanek Sgd Najwyzszy obcigzyt powoda, stwierdzajgc, ze jesli powdd domagat
sie rozliczenia m.in. wg. rzeczywistych danych rozliczeniowych, to on powinien
dowies¢ ich rozmiaru. Sad ten uznat zarazem, ze generalnych zasad rozkfadu
ciezaru dowodu nie moze zmieniaC wynikajgcy z umowy obowigzek pozwanego

przekazywania danych do rozliczen, ktéry to obowigzek nie pozbawiat powoda



prawa ustalania we witasnym zakresie wielkosci jednostek podlegajgcych

rozliczeniu i oparcia na nich roszczenia o zaptate wynagrodzenia.

Na rozprawie przed Sgdem Apelacyjnym w dniu 8 wrzesnia 2011 r. (protokot
rozprawy k. 3323 — 3324) powdd sprecyzowat swoje roszczenie domagajac sie
wynagrodzenia ustalonego na podstawie faktu prawnego, tj. iloSci energii
okreslonej m.in. w oparciu o wielkosci rzeczywiste. Powdd popart wnioski
dowodowe zgtoszone w pismie procesowym z dnia 8 listopada 2010 r., ktére to
wnioski Sad Apelacyjny oddalit postanowieniem przed zamknieciem przez

Przewodniczgcg rozprawy apelacyjnej (k. 3324).

Orzekajgc ponownie w tej sprawie Sad Apelacyjny wyrokiem
reformatoryjnym z dnia 21 wrzesnia 2011 r. oddalit powddztwo oraz orzekt o
kosztach procesu przed Sgdami obu instancji. Nadto w pkt. 3 sentenciji tego wyroku
uwzglednit w czesci wniosek restytucyjny pozwanego, zasgdzajgc na jego rzecz
kwote 122.956.856,80 2zt tytutem zwrotu spetnionego $wiadczenia, oddalajgc

zarazem wniosek pozwanego o zasgdzenie odsetek od tej kwoty.

Sad odwotawczy powtorzyt za Sgdem Najwyzszym, ze podstawowg zasadg
wynikajgcg z § 35 rozporzadzenia taryfowego byto rozliczanie wynagrodzenia
powoda na podstawie danych rzeczywistych, skoro brak byto podstaw do ustalenia
wielkosci zastepczych zaréwno na podstawie prawa, zwyczaju, jak tez zasad

wspotzycia spotecznego.

Sad Apelacyjny najpierw uznat za okolicznos¢ bezsporng, ze powdd nie
przedstawit i nie dochodzit wynagrodzenia obliczonego na podstawie danych
rzeczywistych i nie czynit w tym kierunku Zzadnych staran (s. 32 uzasadnienia),
a nastepnie stwierdzit, ze dochodzenie przez powoda wynagrodzenia jednoczesnie
na podstawie wielkosci rzeczywistych nie jest przedmiotowg zmiang powddztwa,

lecz przytoczeniem nowych okolicznosci faktycznych zgdania (s. 33 uzasadnienia).

Whnioski dowodowe powoda na okolicznos¢ ustalenia rzeczywistych
wielkosci zuzytej energii uznat Sad Apelacyjny za spdznione i pomingt je na mocy
art. 381 k.p.c., przyjmujgc zarazem, ze powod zgtaszajgc te wnioski dowodowe
nie wnosit o ustalenie wynagrodzenia rzeczywistego, tylko obliczonego

na podstawie wielkosci zastepczych, a dokumenty na okolicznos¢ ustalenia



danych rzeczywistych istniaty jeszcze przed zakonczeniem niniejszej sprawy przed

Sadem Okregowym, a nawet w dacie wnoszenia pozwu, co przyznat powdd.

W kolejnej ocenie Sagdu Apelacyjnego, skoro powdd dysponowat
mozliwoscig uzyskania, w trybie art. 248 § 1 k.p.c., dowodu potrzebnego
dla ustalenia dochodzonego wynagrodzenia, to winien to wowczas uczynic,
a pozniejsze wnioski dowodowe zmierzajgce do ustalenia danych rzeczywistych

nie miaty waloru nowosci w rozumieniu art. 381 k.p.c.

Zdaniem Sagdu odwotawczego, wyktadnia prawa dokonana przez Sad
Najwyzszy w niniejszej sprawie nie stanowi uzasadnienia dla dopuszczenia nowych
dowoddw, poniewaz nie mozna przyjg¢, aby dopiero ta wyktadnia otworzyta

powodowi mozliwos¢ ustalenia wynagrodzenia na podstawie danych rzeczywistych.

Wobec braku podstaw, aby sporng naleznos$¢ ustala¢ w oparciu o wielkosci
zastepcze, przy réwnoczesnym braku udowodnienia przez powoda wielkosci
rzeczywistych, to roszczenie jako niezasadne podlegato oddaleniu, skonkludowat

Sad Apelacyijny.

Uzasadniajg oddalenie wniosku pozwanego o zasgdzenie odsetek od kwoty,
ktorej obowigzek zwrotu orzeczono w uwzglednieniu wniosku restytucyjnego, Sad
Apelacyjny nie dopatrzyt sie w art. 415 k.p.c. podstaw do zasgdzenia zgdanych
odsetek a ponadto stwierdzit, ze brak jest podstaw do uznania, iz powdd
pozostawat w opdOznieniu ze zwrotem otrzymanych kwot, a wiec nie zachodzita

przestanka do zastosowania art. 481 § 1 k.c.
Od powyzszego wyroku skargi kasacyjne wniosty obie strony.

Strona powodowa zaskarzyta wyrok w cato$ci, opierajgc skarge kasacyjng

na zarzutach mieszczgcych sie w ramach drugiej podstawy kasacyjne;j.

Powodka zarzucita naruszenie nastepujgcych przepiséw procesowych,
mogace miec istotny wptyw na wynik sprawy:
1) art. 228 § 2 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. przez nieuwzglednienie znanych

sgdowi z urzedu faktow rzeczywistej wielkosci zuzytej energii;

2) art. 229 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. przez nieuznanie za przyznane przez

pozwang braku danych rzeczywistych;



3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

art. 230 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. przez nieuznanie za przyznane przez
pozwang okolicznosci zuzycia energii w ilosci nie mniejszej niz przyjeta

przez powoda za podstawe rozliczenia;

art. 232 zd. 2 k.p.c. oraz art. 382 k.p.c. poprzez niedopuszczenie dowoddéw

z urzedu,

art. 378 § 1 zd. 1 k.p.c., art. 382 k.p.c. i art. 245 k.p.c. przez nierozpoznanie
istoty sporu i btedne uznanie za nieudowodnione rzeczywistych ilosci energii,

a nadto brak wskazania podstawy faktycznej rozstrzygniecia;

art. 378 § 1 zd. 1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. przez nierozwazenie zarzutow
apelacji pozwanego, ze pozwany przekazywat powodowi dane rzeczywiste

i oddalenie wnioskow dowodowych powoda;

art. 381 k.p.c., art. 227 k.p.c. i art. 316 § 1 k.p.c., art. 382 k.p.c., 217 § 2
k.p.c. oraz art. 479" § 1 k.p.c., art. 479'* § 2 k.p.c. poprzez wadliwe uznanie,
ze potrzeba powofania faktow i dowodow powstata juz w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym oraz bezpodstawne utozsamianie mozliwosci i
potrzeby powotania wnioskow dowodowych. Skarzgca kwestionuje
stanowisko Sgdu Apelacyjnego, ze wyktadnia prawa dokonana przez Sad
Najwyzszy nie uzasadniata powotania nowych faktow i dowodow co do
okolicznosci wczesniej niespornych, a nadto sprzeciwia sie¢ uznaniu
wnioskéw dowodowych za spoznione w sytuacii ich zgtoszenia dopiero na

skutek wyktadni prawa dokonanej przez Sad Najwyzszy;

art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. w nastepstwie nierozpoznania

roszczen ewentualnych;

art. 328 § 2 k.p.c. przez brak wskazania przyczyn nieuwzglednienia roszczenh

ewentualnych.

Skarzgca wniosta o uchylenie w catosci zaskarzonego wyroku i przekazanie

sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Z kolei strona pozwana zaskarzyta wyrok w czesci, a mianowicie w pkt 3

w czesci oddalajgcej wniosek pozwanego o zasgdzenie na jego rzecz odsetek



ustawowych od kwoty uwzglednionej w ramach restytucji Swiadczenia spetnionego

przez pozwanego.

W ramach pierwszej podstawy kasacyjnej pozwana zarzucita naruszenie art.
405 k.c., art. 410§ 1i§ 2k.c.,art. 481 §1i§ 2 k.c.,art. 359§ 1i § 2 k.c. oraz § 1
rozporzgdzenia RM z dnia 4 grudnia 2008 r. w sprawie okreslenia wysokoSci
odsetek ustawowych, przez btedng odmowe ich zasagdzenia, pomimo
ze Swiadczenie spetnione przez pozwanego na rzecz powoda byto nienaleznym

Swiadczeniem, bo podstawa jego spetnienia odpadta.

Ponadto pozwana zarzucita naruszenie art. 415 k.p.c. w zw. z art. 398%° § 1
K.p.c. przez oddalenie wniosku o zasgdzenie zwrotu odsetek ustawowych od kwoty

Swiadczenia spetnionego przez pozwanego.

Pozwana wniosta o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie

sprawy Sadowi Il instancji do ponownego rozpoznania.

Obie strony skarzgce wniosty odpowiedzi na skarge kasacyjng strony

przeciwnej z wnioskiem o oddalenie skargi kasacyjnej przeciwnika procesowego.

Ponadto strony ztozyly obszerne pisma procesowe — strona powoda z dnia
13 listopada 2012 r., a strona pozwana z dnia 7 listopada 2012 r. oraz z dnia
20 grudnia 2012 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga kasacyjna strony powodowej okazata sie w czesci niedopuszczalna,
co skutkowato odrzuceniem jej w tej czesci. W pozostatej czesci Sad Najwyzszy
uwzglednit skarge kasacyjng powodki, wobec uznania zasadnosci niektorych

sposrod zgtoszonych w niej zarzutdw.

Skarga kasacyjna strony pozwanej, wobec braku w niej uzasadnionych

podstaw, zostata oddalona.

Poniewaz strona powodowa zaskarzyta wyrok w catosci, a wiec rowniez
w czesci oddalajgcej wniosek strony pozwanej, o zasgdzenie odsetek od kwoty
okreslonej we wniosku restytucyjnym (pkt 3 in fine sentencji zaskarzonego wyroku),

przeto powodka nie miata interesu prawnego w zaskarzeniu tej czesci orzeczenia,



ktora byta dla niej korzystna. Wobec powyzszego Sad Najwyzszy orzekt jak

w punkcie | sentencji na podstawie art. 398° § 3 k.p.c. w zw. z art. 398° § 2 k.p.c.

O powodzeniu skargi kasacyjnej strony powodowej przesgdzita zasadnosc¢
zarzutu naruszenia art.381 k.p.c., ktore to uchybienie mogto miec¢ istotny wptyw na
wynik sprawy. Sad Najwyzszy nie podzielit stanowczego stanowiska Sadu
Apelacyjnego, wyrazonego na s. 40 uzasadnienia zaskarzonego wyroku,
ze zgtoszone przez powodke dowody celem ustalenia danych rzeczywistych
nie stanowity nowosci w rozumieniu art. 381 k.p.c., a ponadto mogty i powinny by¢

zgtoszone juz przed Sgdem pierwszej instancji.

Brak jest tez w ocenie Sadu Najwyzszego podstaw do stanowczego pogladu
Sadu drugiej instancji, ze wykfadnia prawa dokonana w niniejszej sprawie przez
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 26 marca 2010 r. (I CSK 444/09) nie stanowita
w zaistniatej sytuacji procesowej uzasadnienia dla potrzeby dopuszczenia nowych

dowoddéw w postepowaniu apelacyjnym.

Bezspornym jest, ze juz po dokonanej w tej sprawie przez Sad Najwyzszy
wyktadni prawa, strona powodowa zgtosita wnioski dowodowe w pismie
procesowym z dnia 8 listopada 2010 r. Zostaty one oddalone przez Sad Apelacyjny
postanowieniem wydanym na rozprawie apelacyjnej w dniu 8 wrzesnia 2011 r.,
na ktérej powddka sprecyzowata uprzednio swoje zgdanie, twierdzac,
ze zasadnosci dochodzonej naleznosci za wykonane ustugi dowodzi w ten sposob,
iz dowodzi tego samego faktu prawnego, tj. ilosci energii w oparciu o wielkosci

rzeczywiste (k. 3324 akt).

Zasadnie zatem zarzucita strona powodowa, ze Sad Apelacyjny naruszyt art.
381 k.p.c. w ten sposob, ze skorzystat z przewidzianego w nim uprawnienia
do pominiecia dowodow nie stanowigcych nowosci, btednie zarazem utozsamiajgc
dwie odrebne przestanki przewidziane tym przepisem, a mianowicie mozliwosc
wczesniejszego powotania dowodow z potrzebg wczesniejszego powotania sie
na nie, ktorej to potrzeby nie uzasadniata — w ocenie Sadu Apelacyjnego —
wyktadnia prawa dokonana w tej sprawie przez Sad Najwyzszy. Nazbyt

kategorycznie uznat Sad Apelacyjny, ze wykfadnia prawa dokonana przez Sad
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Najwyzszy nie stanowi uzasadnienia dla dopuszczenia nowych dowodow (s. 40

uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

Tymczasem z uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 2007 r., Il CZP
162/06, OSNC 2008 r., nr 5, poz. 47, jednoznacznie wynika, ze wyktadnia prawa
dokonana w sprawie przez Sad Najwyzszy moze uzasadniaC powotanie przez
strone nowych faktéw i dowodow (art. 381 k.p.c.), poniewaz obostrzenia zawarte
w art. 381 k.p.c. nie sg wyrazem ograniczenia rozpoznawczych i kontrolnych
funkcji apelacji. W uzasadnieniu powotanej uchwaty Sad Najwyzszy wyraznie
zaakcentowat ocene, ze restrykcje zwarte w art. 381 k.p.c. powinny by¢ stosowane
w sposob umiarkowany, z uwzglednieniem okolicznosci kazdego konkretnego
przypadku, tak aby w nastepstwie ich stosowania nie ucierpiato prawidtowe
rozstrzygniecie sprawy. Oznacza to, ze nie mozna pomingé przeprowadzenia
dowoddéw z powotaniem sie na art. 381 k.p.c., jezeli opdznienie w ich zgtoszeniu
jest usprawiedliwione przebiegiem postepowania (por. wyroki SN z dnia 30 czerwca
2000 r., I UKN 620/99, OSNAPUS 2002 r., nr 1, poz. 29 i z dnia 17 lutego 2004 r.,
I CK 226/02, nie publ.). Dotyczy to zwilaszcza takiej sytuacji, jaka powstata
w niniejszej sprawie, w ktérej Sad Najwyzszy nie podwazyt wprawdzie
prawidtowosci zastosowania przez Sad drugiej instancji okreslonych przepisow
prawa energetycznego i rozporzgdzenia taryfowego, ale stwierdzit wadliwosé¢ ich
wyktadni. Spowodowato to modyfikacje przez strone powodowg sposobu
dowodzenia innych okolicznosci w ramach tej samej podstawy faktycznej zadania,
tj. roszczenia o zaptate wynagrodzenia za wykonang ustuge. W takiej sytuacji
po stronie powodowej zrodzita sie dopiero wodéwczas nastepna potrzeba
zaoferowania dalszych dowoddw celem poczynienia takich ustaleh, ktére
ewentualnie pozwalatyby na dokonanie aktu subsumpcji z réwnoczesnym

uwzglednieniem wyktadni prawa dokonanej przez Sgd Najwyzszy.

Sktad Sgdu Najwyzszego orzekajgcy po raz wtdéry w niniejszej sprawie
podziela wyrazong w powotanych judykatach teze, ze dokonana przez Sad
Najwyzszy w danej sprawie wyktadnia prawa daje sie zakwalifikowa¢ — wbrew
stanowisku Sadu Apelacyjnego — jako nova producta, ktéra dopiero moze
uzasadniaé potrzebe powotania przez strone m.in. nowych dowoddéw, co oznacza,

ze potrzeba powotania ich ,wynikta pozniej” w rozumieniu art. 381 k.p.c. Odmienne
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stanowisko zaprzeczatoby celom i funkcjom apelacji petnej, jak tez podwazatoby

sens kontroli kasacyjnej.

Sad Najwyzszy nie neguje stanowiska strony pozwanej, wyrazonego
w obszernej odpowiedzi na skarge kasacyjng strony powodowej oraz
w pozniejszych obszernych pismach procesowych, ze co do zasady na powodzie
cigzy obowigzek swoistej zapobiegliwosci procesowej. Sad Najwyzszy, takze
w sktadzie poprzednio orzekajgcym juz w tej sprawie, dat temu jednoznaczny
wyraz przy okazji prezentowania stanowiska odnosnie do rozktadu ciezaru dowodu
pomiedzy stronami sporu (v. s. 28-29 uzasadnienia wyroku SN z dnia 26 marca
2010 r., | CSK 444/09). Jednakze taka zapobiegliwos¢ procesowa strony
powodowej musi mie¢ jednak pewne racjonalne granice; nie mozna bowiem od niej
wymagac zgtaszania w pozwie wszelkich mozliwych dowodéw, réwniez na te
okolicznosci, ktorych przed wytoczeniem powddztwa strona pozwana nie

kwestionowata.

O powstaniu ,pdzniejszej potrzeby” przeprowadzenia dowodoéw wczesniej
niezawnioskowanych przez strone powodowg mogg przesadzi¢ okolicznosci
wyjatkowe, ktére sprawiaja, ze od strony powodowej nie mozna byto wczesniej
racjonalnie, rozsgdnie wymaga¢ przewidzenia tego, ze sformutowanie
dodatkowego wniosku dowodowego bedzie wczesniej konieczne w celu wykazania
zasadnosci powodztwa (por. wyrok SN z dnia 8 lutego 2007 r., | CSK 435/06,
niepubl.). Za takg wyjgtkowg okolicznos¢ mozna niewagtpliwie uznaé¢ dokonang
w sprawie przez Sad Najwyzszy wyktadnie prawa (art. 398 k.p.c.), wigzacg Sad
odwotawczy, ktoremu sprawa zostata przekazana do ponownego rozpoznania,
a odbiegajgcg od wyktadni prawa prezentowanej poczgtkowo przez strone
powodowg oraz Sgdy obu instancji.

W konkluzji stwierdzi¢ nalezy, Zze skorzystanie przez Sad drugiej instancji
z uprawnienia okre$lonego w art.. 381 k.p.c. wymaga dokonania uprzedniej,
tacznej, kumulatywnej oceny wystgpienia dwoch ale odrebnych ustawowych

przestanek okreslonych powotanym przepisem:

1) mozliwosci powotania nowych faktéw i dowodow juz przed sgdem pierwszej

instancji, oraz
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2) pozniej wyniktej potrzeby powotania sie na nie.

Samo tylko istnienie wczesniej mozliwosci powotania okreslonych dowodow
juz w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji nie przesgdza jeszcze
automatycznie o rownoczesnym istnieniu juz wowczas potrzeby powotania sie na te
dowody. Tymczasem w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny
wadliwie nie dokonat pogtebionej odrebnej oceny wystgpienia ,pdzniejszej
potrzeby” powofania dowodéw odmawiajgc im cechy nowosci, a ponadto btednie
sprzeciwit sie uznaniu za uzasadniajgce wystgpienie takiej ,pozniejszej potrzeby”

wyktadni prawa dokonanej w sprawie przez Sad Najwyzszy.

Z powyzszych wzgledow skarga kasacyjna strony powodowej zostata
uwzgledniona w czesci, w ktorej byta dopuszczalna, wobec czego Sad Najwyzszy
orzekt jak w pkt. Il sentencji na podstawie art. 398" § 1 k.p.c., co zwalnia
z obowigzku szczegdtowej oceny wszystkich pozostatych zarzutéw tej skargi

kasacyjnej.

Za chybione nalezato uzna¢ zarzuty strony powodowej naruszenia przez
Sad odwotawczy przepisdw pozwalajgcych na dopuszczenie dowodow z urzedu.
Sad Apelacyjny przekonywajgco uzasadnit brak podstaw do dopuszczenia z urzedu
zawnioskowanych dowodéw (s. 41 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), a ponadto
Sad ten wladny byt skorzystaé z tego swojego ustawowego uprawnienia w razie
potrzeby czy wrecz koniecznosci ich przeprowadzenia, pomimo bezczynnosci
strony w zakresie inicjatywy dowodowej (wyroki SN z dnia 3 wrzesnia 2009 r.,
I CSK 52/09, niepubl.; z dnia 18 lipca 2000 r., IV CKN 588/00, niepubl.).

Tymczasem strona powodowa wykazata inicjatywe dowodowg lecz

zgtoszone przez nig wnioski dowodowe zostaty przez Sgd Apelacyjny oddalone.

Nie zastugiwaty rowniez na uwzglednienie zarzuty naruszenia art. 378 § 1
kK.p.c. w zw. z art. 316 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c,,
przedstawione w pkt. 8 i 9 podstaw skargi kasacyjnej powodki. Uzasadnienie obu
zarzutow dowodzi istnienia wewnetrznej sprzecznosci pomiedzy nimi. Sad
odwotawczy nie mogt bowiem pomingé roszczenia ewentualnego bez jego
rozpoznania i réwnoczesnie nie uwzgledni¢ tego roszczenia bez podania

I rozwazenia przyczyn jego nieuwzglednienia. Tak ujete zarzuty wylgczajg
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mozliwos¢ oceny, iz kazde z zarzuconych uchybien mogto miec¢ istotny wptyw
na wynik sprawy.

Z kolei skarga kasacyjna strony pozwanej nie zastugiwata na uwzglednienie
wobec braku w niej usprawiedliwionych podstaw. Pozwana zaskarzyta wyrok
wytgcznie w czesci oddalajgcej jej wniosek o zasgdzenie odsetek od kwoty objetej
wnioskiem restytucyjnym, poniewaz sam wniosek restytucyjny zostat uwzgledniony
orzeczeniem przewidujgcym obowigzek powoda zwrotu pozwanemu kwoty

122.956.856,80 zt (v. pkt 3 sentencji zaskarzonego wyroku).

W tej sytuacji zarzut naruszenia art. 415 k.p.c. wskutek oddalenia wniosku
pozwanego o zasgdzenie odsetek ustawowych od kwoty swiadczenia spetnionego
przez pozwanego, nalezato uznaC za bezzasadny. Przepis art. 415 k.c. jest
podstawg prawng wystgpienia z wnioskiem o orzeczenie zwrotu m.in. spetnionego
Swiadczenia, ktorego spetnienie nastgpito m.in. przed dokonang nastepnie zmiang
wyroku. Przepis ten nie jest wiec podstawg prawng zgdania odsetek za opdznienie
zaptaty kwoty okreslonej we wniosku restytucyjnym i przez Sad odwotawczy

uwzglednionym w orzeczeniu o obowigzku zwrotu spetnionego swiadczenia.

Oddalenie wiec wniosku o0 zasgdzenie odsetek od kwoty objetej
uwzglednionym wnioskiem restytucyjnym nie spowodowato wiec naruszenia art.
415 k.p.c. Trafnie wiec stwierdzit Sgd Apelacyjny, ze przepis ten pozwala jedynie
na orzeczenie o restytucji, czyli o zwrocie sumy zasgdzonej w sentencji wyroku
wraz z odsetkami od niej naleznymi, poniewaz powdd w dacie ponownego
orzekania przez Sad Apelacyjny miat obowigzek zwrotu pozwanemu tego,
co wczesniej od niego otrzymat w wykonaniu wyroku, ktéry nastepnie zostat

zmieniony.

Nietrafne okazaly sie rowniez zarzuty naruszenia, wskazanych w skardze
kasacyjnej strony pozwanej, przepisobw prawa materialnego poprzez ich
niezastosowanie, przejawiajgce sie w odmowie zasgdzenia odsetek ustawowych

od kwoty spetnionego przez pozwanego nienaleznego swiadczenia.

W uchwale skfadu siedmiu sedziéw z dnia 11 lipca 2012 r., sygn. akt Il PZP
1/12 Sad Najwyzszy stwierdzit, ze przepis art. 415 zdanie pierwsze Kk.p.c.

w zwigzku z art. 398" § 1 k.p.c. nie stanowi materialnoprawnej podstawy
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roszczenia o0 zwrot spetnionego lub wyegzekwowanego swiadczenia.
W uzasadnieniu tej uchwaly przesgdzono, Zze materialnoprawng podstawg
roszczenia o zwrot tego swiadczenia sg przepisy k.c. o nienaleznym swiadczeniu.
Stanowisko zawarte w powotanej uchwale powiekszonego sktadu SN nie dowodzi
jednak zarzuconego Sgdowi Apelacyjnemu naruszenia art. 405 k.c. czy art. 410 § 1
i § 2 k.c. przez ich niezastosowanie do oceny zasadnosci wniosku strony pozwanej
0 zasgdzenie odsetek od kwoty objetej uwzglednionym wnioskiem restytucyjnym.
Wskazane przepisy k.c. sg materialnoprawng podstawg zawartego we wniosku
restytucyjnym roszczenia o natozenie obowigzku zwrotu spetnionego swiadczenia,
ktore zostato przez Sad Apelacyjny uwzglednione, a nie stanowig one
materialnoprawnej podstawy zgdania zasgdzenia odsetek od tej kwoty. Zarzut
niezastosowania art. 405 k.c. i art. 410 § 1 i § 2 k.c. w odniesieniu do zgdania
zasagdzenia odsetek okazat sie wiec chybiony. Sad Apelacyjny nie naruszyt rowniez
art. 359 § 11 § 2 k.c., ktére to przepisy okreslajg zrodta przystugiwania odsetek,
wskazujgc m.in. ustawe, oraz ich wysokos¢. Tymczasem Sad Apelacyjny opart sie
na przepisie art. 481 § 1 k.c. jako okreslajgcym wynikajgcy z ustawy obowigzek
zaptaty odsetek za opo6znienie, a zatem nie dopuscit sie naruszenia art. 359 § 1i 2
k.c.

Wreszcie Sad odwotawczy nie naruszyt art. 481 § 1 i § 2 k.c. przez ich
niezastosowanie, poniewaz poczynione przez ten Sad ustalenia faktyczne nie
dawaty zadnych podstaw do dokonania aktu subsumpcji tego przepisu,
oczekiwanego przez strone pozwang. Przestankg zastosowania art. 481 § 1 k.c.
I w konsekwencji § 2 tegoz artykutu jest stan opdznienia sie dtuznika ze spetnieniem
Swiadczenia pienieznego. Tymczasem z jednoznacznego ustalenia Sadu
odwotawczego wynika, ze brak jest podstaw do uznania, aby od daty otrzymania
od pozwanego S$wiadczenia pienieznego powod pozostawat w opdznieniu
ze zwrotem pozwanemu otrzymanych kwot. Powyzsze ustalenie przesgdzato
o braku podstaw do zastosowania art. 481 § 1 k.c., a zatem zarzut naruszenia
tegoz przepisu wskutek niedokonania aktu jego subsumpcji w ustalonym stanie
faktycznym nalezato uznaé za chybiony. Jedynie na marginesie mozna zaznaczy¢,
Ze odsetki za opdznienie w spetnieniu swiadczenia pienieznego petnig niewatpliwie

funkcje odszkodowawcza, a opoznienie wystepuje wowczas, gdy dtuznik
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nie spetnia niespornego swiadczenia niezwtocznie po wezwaniu przez wierzyciela
(por. wyrok SN z dnia 7 lipca 2011 r., Il CSK 635/10, niepubl.). Odszkodowawczy
charakter odsetek za opdznienie w spetnieniu swiadczenia pienieznego objetego
wnioskiem restytucyjnym wyklucza mozliwos$¢ skutecznego ich dochodzenia tymze
wnioskiem restytucyjnym, poniewaz ustawodawca zastrzegt w art. 415 zd. drugie
K.p.c. mozliwos¢ dochodzenia w osobnym procesie naprawienia szkody poniesionej

wskutek wydania lub wykonania wyroku.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt jak w pkt. Il sentencji
na podstawie art. 398 kp.c, a o kosztach postepowania kasacyjnego
wszczetego skargg kasacyjng strony pozwanej na podstawie art. 98 § 1i § 3 k.p.c.
oraz na podstawie § 6 pkt 7 w zwigzku § 12 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej

udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).

es



