Sygn. akt 1l KK 175/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Dorota Rysinska (sprawozdawca)
Protokolant Anna Korzeniecka-Plewka

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Krzysztofa Parchimowicza ,
w sprawie D. B.

oskarzonego z art. 207 § 1 kk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 23 stycznia 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 8 grudnia 2011 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Z.

UZASADNIENIE
D. B. zostat oskarzony o fizyczne i psychiczne znecanie sig, w okresie od 15

lutego 2011 r. do 6 wrzesnia 2011 r. w Z., nad cérkg Katarzyng i zong Jolanta, tj. o
popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 207 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 8 grudnia 2011 r. Sad Rejonowy w Z., na mocy art. 66 § 1 i
3 kk. wzw. z art. 67 § 1 i 2 k.k., postepowanie karne wobec D. B. umorzyt

warunkowo, ustalajgc okres préby na rok, oddajgc go w tym czasie pod dozor



kuratora sgdowego oraz naktadajgc na niego, na mocy art. 67 § 3 k.k. w zw. z art.
72 § 1 pkt 7b k.k., obowigzek opuszczenia lokalu zajmowanego wspdlnie z
pokrzywdzong.

Wyrok ten uprawomocnit sie wobec jego niezaskarzenia przez zadng ze
stron.

Obecnie od tegoz wyroku kasacje wniést Prokurator Generalny. Zaskarzyt on
wyrok na niekorzy$¢ oskarzonego i zarzucit orzeczeniu razgce i majgce wptyw na
treS¢ wyroku naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 66 § 1 kk.,
polegajgce na warunkowym umorzeniu postepowania mimo niespetnienia
okreSlonej w tym przepisie przestanki niekaralnosci za przestepstwo umysine,
albowiem D. B. byt wczeS$niej skazany za popetnienie przestepstwa z art. 178a § 2
k.k. na mocy wyroku Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 20 pazdziernika 2009 r., sygn.
akt Il K ... . Na przytoczonej podstawie autor kasacji wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w Z.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest w oczywistym stopniu zasadna.

Stan dowodowy sprawy z chwili wydania zaskarzonego wyroku, warunkowo
umarzajgcego postepowanie karne wobec D. B., wskazywat (zapis w karcie karnej,
oswiadczenie oskarzonego o karalnosci), ze oskarzony byt uprzednio karany za
przestepstwo umysine. Okoliczno$¢ ta znajduje obecnie jednoznaczne
potwierdzenie w dotgczonym do akt, prawomocnym wyroku Sgdu Rejonowego w Z.
z dnia 20 pazdziernika 2009 r., sygn. akt Il K ..., skazujgcym oskarzonego za czyn
okreslony w art. 178a § 2 k.k., ktéry bez watpienia nalezy do kategorii przestepstw
umysinych.

W powyzszym Swietle, zadnych zastrzezen nie budzi stwierdzenie zarzutu
kasacji, ze zaskarzony nig wyrok zapadt z razgcym i majgcym istotny wptyw na jego
tres¢ naruszeniem przepisu art. 66 § 1 k.k. Unormowanie to bowiem pozwala na
warunkowe umorzenie postepowania karnego tylko wobec takiego sprawcy, ktory
nie byt karany za przestepstwo umysine (niezaleznie od jego podobienstwa do
przestepstwa obecnie zarzuconego oraz od rodzaju wczesniej orzeczonej kary).
Przestanka ta w odniesieniu do D. B. nie zostata spetniona, zastosowanie wiec
wobec niego instytucji warunkowego umorzenia postepowania, ewidentnie

uchybiato wymienionemu przepisowi prawa materialnego.



Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i przekazat

sprawe Sagdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.



