Sygn. akt V CSK 192/12

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2013 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Anna Kozlowska

w sprawie z powodztwa W. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Aresztu Sledczego w B.

0 zapftate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 29 stycznia 2013 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 27 pazdziernika 2011 r.,

odrzuca skarge kasacyjng w czesci zaskarzajacej wyrok
Sadu Apelacyjnego w punkcie trzecim,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
w pozostatej czesci,

nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego,
przyznaje radcy prawnemu R. T. od Skarbu Panstwa (Sadu
Apelacyjnego) kwote 3600 (trzy tysigce szeséset) zt tytutem
wynagrodzenia za udzielong powodowi z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym pomoc prawng przy czym
kwote te podwyzsza o stawke podatku od towaréw i ustug

przewidziang dla tego rodzaju czynnosci.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2011 r. Sgd Apelacyjny oddalit apelacje
powoda od wyroku Sagdu Okregowego oddalajgcego powoddztwo o zasgdzenie
zadosCuczynienia i renty z tytutu krzywdy i szkody wyrzgdzonej powodowi na
skutek niewykonania przez pozwanego zabiegu operacyjnego oka lewego i
pozbawienia go moznosci leczenia. Ponadto Sgd Apelacyjny nie obcigzyt powoda
kosztami postepowania apelacyjnego oraz przyznat petnomocnikowi powoda R. T.
od Skarbu Panstwa kwote 6.642 zt (wraz z podatkiem od towarow i ustug) tytutem
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w

postepowaniu apelacyjnym.

W skardze kasacyjnej zaskarzajgcej powotany wyrok w punktach pierwszym,
oddalajgcym apelacje i trzecim, rozstrzygajgcym o kosztach nieoptaconej pomocy
prawnej powdd, w ramach podstawy z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., zarzucit naruszenie
art. 386 § 2 w zwigzku z art. 379 pkt 5 k.p.c. przez nieuwzglednienie,
ze w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji zostat pozbawiony moznosci
obrony jego praw, a takze naruszenie art. 382, art. 378 § 1, art. 391 § 1 w zwigzku
zart. 217 § 1, art. 227, art. 232 zd. 2, art. 233, art. 235 § 2, art. 278, art. 286 k.p.c.,
art. 391 § 1 w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c., art. 386 § 4 k.p.c., art. 102 i art. 113 ust.
4 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, § 12 ust. 1 pkt 2 w zwigzku
z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztbw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu. W ramach podstawy naruszenia prawa materialnego
skarzgcy zarzucit naruszenia art. 77 ust.1 Konstytucji RP, art. 444 i art. 445
w zwigzku z art. 417 oraz art. 361 § 1 k.c.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzacy
powotat sie na przestanki z art. 398° § 1 punkty 1 i 4 k.p.c. oraz wskazat,
ze postepowanie przed sgdem pierwszej instancji dotkniete bylo niewaznoscig,
czego sgd odwotawczy nie uwzglednit. W zakresie przestanki z punktu pierwszego

art. 398° § 1 k.p.c. skarzacy sformutowat dwa zagadnienia prawne, z ktérych



wynika, ze Sad Najwyzszy winien wypowiedzieC sie jakie skutki procesowe wywiera
powotanie w procesie, dla ustalenia prawidtowosci przebiegu leczenia, biegtego
z tego samego terenu, w obszarze ktérego dziatat sprawca. Ponadto, zdaniem
skarzgcego, Sad Najwyzszy powinien wypowiedzie¢ sie czy zgodnie z art. 235 § 2
k.p.c. sgd ma obowigzek przeprowadzi¢ dowody za pomocg urzgdzen technicznych
umozliwiajgcych dokonanie tej czynnosci na odlegtos¢ w sytuacji, gdy strona o to
wnosi, a nie ma mozliwosci udziatu w posiedzeniach sgdu oraz gdy mozliwosc
bezposredniego zadawania pytan swiadkom przez strone przyczyni¢ by sie mogta

do wyjasnienia sprawy, a ustanowiony petnomocnik dziata nienalezycie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398! § 1 k.p.c. skarga kasacyjna przystuguje od wydanego
przez sad drugiej instancji prawomocnego wyroku lub postanowien w przedmiocie
odrzucenia pozwu albo umorzenia postepowania konczacych postepowanie
w sprawie. Rozstrzygniecie o kosztach pomocy prawnej udzielonej stronie z urzedu
nie nalezy do tych postanowien, ktére wskazuje powotany przepis, jest tez jasne,
ze przez wyrok podlegajgcy zaskarzeniu skargg kasacyjng nalezy rozumiec¢ ujete
w procesowej formie wyroku to rozstrzygniecie, ktére jest rozstrzygnieciem co do
istoty sprawy. Stgd tez brak podstaw do przyjecia dopuszczalnosci skargi
kasacyjnej od postanowienia o kosztach pomocy prawnej udzielonej stronie
z urzedu. Jezeli przeto skarzgcy w skardze kasacyjnej zaskarzyt rozstrzygniecie
Sadu Apelacyjnego zawarte w punkcie trzecim wyroku tego Sadu, przez
kwestionowanie wysokosci przyznanego mu tym rozstrzygnieciem wynagrodzenia
jako petnomocnikowi ustanowionemu z urzedu w postepowaniu apelacyjnym, to
w tej czesci skarge kasacyjng, wobec jej niedopuszczalnosci, nalezato odrzucic,
co tez orzeczono na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

W czesci natomiast skierowanej przeciwko rozstrzygnieciu co do istoty
sprawy skarga kasacyjna nie mogta byé przyjeta do rozpoznania wobec
niestwierdzenia przez Sad Najwyzszy istnienia przestanek z art. 398° § 1 k.p.c.
Powotany przepis czynigc przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
niewazno$é postepowania (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) ma na uwadze niewazno$é

przed sgdem odwotawczym. NiewaznosS¢ postepowania przed sgdem pierwszej



instancji moze by¢ wzieta pod uwage przez Sad Najwyzszy wowczas gdy skarzacy,
w ramach podstawy kasacyjnej przewidzianej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., wskaze
ja jako naruszenie przepiséw postepowania, ktére mogto mie¢ wptyw na wynik
sprawy. Ze skargi powoda wynika, ze w ramach tej podstawy procesowej taki
zarzut zostat postawiony, jednakze mégtby by¢ on badany jedynie w razie przyjecia
skargi kasacyjnej do merytorycznego rozpoznania, sam w sobie nie stanowi
natomiast przestanki z pkt 4 art. 398° § 1 k.p.c.

Sformutowane przez skarzgcego zagadnienia prawne nie stanowig
wystarczajgcej podstawy do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Istotnym
zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. uzasadniajgcym
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jest takie zagadnienie, ktére ma
znaczenie dla rozwoju prawa lub znaczenie precedensowe dla rozstrzygniecia
podobnych spraw (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r.,
| CZ 183/04). Powotanie sie przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia
wymaga jego sformutowania oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej
uzasadniajgcej teze o mozliwosci rozbieznych ocen prawnych i istotnosci
zagadnienia z przytoczeniem przepiséw prawa, na tle ktéorych ono powstato.
Ponadto skarzgcy powinien wykazac, ze jego rozstrzygniecie bedzie miato wazne
znaczenie dla praktyki sgdowej oraz dla rozpoznania i rozstrzygniecia sprawy
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03;
z dnia 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07;
z dnia 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrze$nia
2005 r., II PK 98/05, OCNP 2006, nr 15 - 16, poz. 243). Argumentacja

przedstawiona przez skarzgcego nie spetnia wskazanych wyzej wymogow.

Nie ma tez podstaw do przyjecia, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona.
Oczywista zasadnos$¢ skargi, jak wyjasniono w orzecznictwie, to stan sprawy
wskazujgcy, ze zaskarzone orzeczenie zapadto z oczywistym, razacym
naruszeniem przepiséw prawa lub podstawowych zasad prawa, widocznym prima
facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej
analizy i dluzszych badan lub dociekan. Chodzi wiec o szczegdlne, kwalifikowane

wypadki naruszenia prawa przez sad drugiej instancji (por. postanowienie Sgdu



Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 197/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49).

Nie ma podstaw do przyjecia, iz taka sytuacja miata miejsce w sprawie niniejszej.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).

Wobec sytuacji osobistej i majgtkowej powoda nie obcigzono go kosztami

postepowania kasacyjnego (art. 102 w zwigzku z art. 398% k.p.c.).

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi
w postepowaniu kasacyjnym orzeczono na podstawie § 6 pkt 7 w zwigzku z § 12
ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego

ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).



