Sygn. akt Il KK 70/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczgcy)
SSN Jerzy Grubba
SSA del. do SN Mariusz Mioczkowski (sprawozdawca)

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Lucjana Nowakowskiego,

w sprawie A. H.

skazany z art. 229 § 1iin. k.k., art. 229 § 3 k.k., art. 263 § 2 k k., art. 65 § 1 k.k.s. i
art. 91 §4 kks.wzw. zart. 7 § 2 k k.s.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 31 stycznia 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 15 listopada 2011 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego

z dnia 30 listopada 2010 r.,

l. uchyla zaskarzony wyrok w czesci utrzymujgcej w mocy
skazanie A. H. za przestepstwa

przypisane w punktach: 3a, 3b, 3d, 3e i 3f wyroku Sadu
Rejonowego i w tym zakresie przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania postepowaniu odwotawczym;

Il. oddala kasacje w czesci utrzymujacej w mocy skazanie
A. H. za przestepstwo objete punktem

3c wyroku Sadu Rejonowego;

lll. zarzagdza zwrot na rzecz skazanego wniesionej optaty



sgdowe;.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w L. wyrokiem z dnia 30 listopada 2010 r. uznat A. H. za

winnego tego, ze:

3a) w dniu 13 maja 2008 r. w t.., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z A. C. i L.

Z. o pseudonimie ,M.” — wobec ktérego wytgczono materiaty do odrebnego
postepowania - udzielit dziatajgcym wspolnie i w porozumieniu oraz
petnigcym funkcje publiczng funkcjonariuszom Policji /.../ st. post. P. S.,
post. K. T. i st. sierz. P. K. K. korzy$ci majgtkowej w kwocie co najmniej
4500 zt cztery tysigce piecset ztotych), w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej i czyn ten kwalifikujgc z art. 229 § 1 k.k. wymierzyt mu na
podstawie art. 229 § 1 k.k. kare roku pozbawienia wolnosci oraz na
podstawie art. 33 § 2 k.k. kare 150 (stu piecdziesieciu) stawek dziennych
grzywny po 200 zt (dwiescie zt) kazda z nich (czyn zarzucony w punkcie

VIII aktu oskarzenia);

3b) w dniu 13 maja 2008 r. w L., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z A. C. i L.

3¢)

Z. o pseudonimie ,M.” — wobec ktérego wytgczony materiaty do odrebnego
postepowania — przechowywat w celu wprowadzenia do obrotu co najmniej
4000 paczek papieroséw nie posiadajgcych polskich znakdéw akcyzy, ktore
stanowity przedmiot czynu zabronionego okreslonego w art. 63 lub art. 64
k.k.s., powodujgc uszczuplenie podatku akcyzowego na kwote 23 840 zt i
naleznosci celnych na kwote 2 166 zt i czyn ten kwalifikujgc z art. 65 § 1
kk.s.iart. 91 § 4 kk.s. wzw. zart. 7 § 1 k.k.s. wymierzyt mu na podstawie
art. 65 § 1 kks. w zw. z art. 7 § 2 kk.s. kare 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny po
200 zt (dwiescie zt) kazda z nich (czyn zarzucony w punkcie IX aktu
oskarzenia);

w miesigcu czerwcu — lipcu 2008 r. w L., aby skioni¢ petnigcego funkcje
publiczng funkcjonariusza Policji st. post. P. S. do naruszenia przepisow
prawa polegajgcego na ujawnieniu danych osoby udzielajgcej informacji
funkcjonariuszom Policji o jego dziatalnosci zwigzanej z obrotem

papierosami nie posiadajgcymi polskich znakéw akcyzy obiecat udzieli¢



korzysci majatkowej w kwocie 20 000 zt i kwalifikujgc czyn ten z art. 229 § 3
k.k. wymierzyt mu na podstawie art. 229 § 3 k.k. kare 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolnos$ci (czyn zarzucony w punkcie X aktu oskarzenia);

3d) w dniu 22 grudnia 2008 r. w L., bez wymaganego zezwolenia posiadat 8
naboi kal. 9 mm x 19 ,Parabellum” z pociskami z rdzeniami otowianymi
produkcji polskiej z 2002 roku i kwalifikujgc czyn ten z art. 263 § 2 k.k.
wymierzyt mu na podstawie 263 § 2 k.k. kare 6 (szesSciu) miesiecy
pozbawienia wolnoséci (czyn zarzucony w punkcie XI aktu oskarzenia);

3e) w dniu 22 grudnia 2008 r. w t., przechowywat w celu wprowadzenia do
obrotu 1110 paczek papieroséw nie posiadajgcych polskich znakéw
akcyzy, ktore stanowity przedmiot czynu zabronionego okreslonego w art.
63 lub art. 64 k.k.s., powodujgc uszczuplenie podatku akcyzowego na
kwote 6616 ztotych i naleznosci celnych na kwote 601 zt i kwalifikujgc czyn
ten zart. 65§ 1 kk.s.iart. 91 § 4 k.kk.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s. wymierzyt
mu na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. kare 100 (stu)
stawek dziennych grzywy po 200 zt (dwiescie zt) kazda z nich (czyn
zarzucony w punkcie Xll aktu oskarzenia);

3f) w miesigcu kwietniu 2008 r. w L., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z A.
C. przechowywat w pomieszczeniu gospodarczym znajdujgcym sie na V
pietrze bloku przy ul. O. 4 uzytkowanym przez A. C., w celu wprowadzenia
do obrotu, co najmniej 4000 paczek papieroséw nie posiadajgcych polskich
znakow akcyzy, ktore stanowity przedmiot czynu zabronionego okreslonego
w art. 63 lub art. 64 k.k.s., powodujgc uszczuplenie podatku akcyzowego
na kwote 23 840 i naleznosci celnych na kwote 2166 ztotych i kwalifikujgc
czyn ten z art. 65 § 1 k.kks. i art. 91 § 4 kks. wzw. z art. 7 § 1 kk.s.
wymierzyt mu na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 7 § 2 k.k.s. kare 3
(trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 100 (stu) stawek
dziennych grzywny po 200 zt (dwiescie zt) kazda z nich (czyn zarzucony w
punkcie XlII aktu oskarzenia).

Na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1i 2 k.k., art. 39 § 1 i 2 k.k.s. wymierzyt A.
H. kary tgczne: 2 (dwoch) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 300
(trzystu) stawek dziennych grzywny po 200 zt (dwiescie zt ) kazda z nich (punkt
3.12 wyroku Sgdu Rejonowego).



Na podstawie art. 44 § 6 k.k. orzekt przepadek 8 naboi pistoletowych
kal. 9 mm x 19 ,Parabellum” z pociskami z rdzeniami otowianymi produkcji polskiej
z 2002 r. posiadanych przez A. H., opisanych pod poz. 22 wykazu dowoddéw
rzeczowych na karcie 1544-1545 (punkt 3.23.a wyroku Sgdu Rejonowego).

Na podstawie art. 29 pkt 4 k.k.s., art. 30 § 6 k.k.s. i art. 31 § 6 k.k.s. orzekt
przepadek i zniszczenie 1110 (tysigca stu dziesieciu) paczek papieroséw nie
posiadajgcych polskich znakdéw akcyzy, przechowywanych przez A. H., opisanych
pod poz. 1-17 wykazu dowoddéw rzeczowych na karcie 1544-1545 (punkt 3.24
wyroku Sgdu Rejonowego).

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt A. H. na poczet wymierzonej kary
tgcznej pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie
od dnia 11 stycznia 2009 roku do dnia 23 wrze$nia 2009 r. (punkt 3.25.c wyroku
Sadu Rejonowego).

Zasgdzit na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonego tytutem kosztéw
sgdowych zwigzanych z jego sprawg, w zwigzku z czynami za ktére zostat
skazany, A. H. kwote 12.495,70 zt (punkt 3.28.c wyroku Sgdu Rejonowego).

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjg wniesiong przez obroice A. H.,
ktory podniost zarzuty:

I.  naruszenia przepisOw postepowania, majgcego wptyw na tres¢ rozstrzygniecia,
a mianowicie:
1. art.4i7 k.p.k.wzw. z art. 410 i 424 § 1 pkt 1 k.p.k. — poprzez btedng ocene
zebranego w sprawie materiatu dowodowego, w tym w szczegolnosci:
- w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu A. H. w pkt. 3c sentencji
wyroku:
a) w postaci wyjasnien oskarzonego A. H. oraz dowodow z zeznan i wyjasnien
Swiadkéw P. K. oraz P. S., przy jednoczesnym braku uwzglednienia przez
Sad meriti istotnych okolicznosci wptywajagcych na ocene tych dowodéw, w
tym tak zaréwno faktu sktadania ich w odmiennej roli procesowej, jak i nie
odniesienie sie przez Sgd do sytuacji procesowej, w jakiej Swiadkowie ci
skfadali wyjasnienia w postepowaniu przygotowawczym;
- w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu A. H. w pkt. 3d sentencji
wyroku:
b) wyjasnien oskarzonego A. H. i bezzasadne odmdwienie im przymiotu

wiarygodnosci, w zakresie w jakim oskarzony wskazywat na brak



Swiadomosci w zakresie dotyczgcym przechowywania amunicji typu

parabellum tempore criminis;
art. 168 k.p.k. w zw. 6 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. — poprzez dokonanie ustalen
faktycznych w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu A. H. w pkt. 3d
wyroku w oparciu o fakty notoryjne, znane sgdowi z urzedu, przy jednoczesnym
braku uprzedzenia stron o takiej mozliwosci, a w konsekwencji ograniczenie
mozliwosci sktadania przez oskarzonego i jego obronce wnioskow i oswiadczen
procesowych w tym zakresie;
art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. — poprzez zaniechanie
odniesienia sie przez Sad meriti do czesci zgromadzonego materiatu
dowodowego, w tym do zeznan skftadanych w charakterze swiadka przez P. K.
na rozprawie gtdbwnej, w szczegolnosci zas zaniechanie wykazania dlaczego
Sad uznat za niewiarygodne w istotnej czesci zeznania tego swiadka.
- w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt. 3a sentencji wyroku:
btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe skarzonego
rozstrzygniecia i majgcego wptyw na jego tresc, a polegajgcego na przyjeciu, iz
oskarzony A. H. udzielit korzysci majatkowej petnigcym funkcje publiczng
funkcjonariuszom Policji, gdyz ,opfacona czynnos¢ (zwrot papieroséw)
wchodzita w zakres kompetencji zwigzanych z ich funkcjg” — podczas gdy
zachowanie polegajgce na zwrocie zabranych paczek papieroséw, jako
zachowanie bezprawne — nie mogto by¢é uznane za wchodzgce w zakres
kompetenciji funkcjonariusza Policji, a jednoczesnie nie byto zwigzku pomiedzy
funkcjg tych oséb, a korzyscig ktéra byta im udzielona, a w konsekwenciji brak
byto podstaw do uznania, iz oskarzony swoim zachowaniem wypetnit
dyspozycje art. 229 § 1 k.k;;

- w zakresie czyndw przypisanych oskarzonemu A. H. w pkt. 3b, 3e i 3f sentencji

wyroku:

naruszenia prawa materialnego, a mianowicie: art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art. 53
§ 14 k.k.s. poprzez ich btedng wyktadnie i uznanie, iz oskarzony wypetnit swoim
zachowaniem znamiona typu podstawowego paserstwa akcyzowego, podczas
gdy biorgc pod uwage kwote podatku narazonego na uszczuplenie, bedgcg w
rozumieniu art. 53 § 14 k.k.s., ,matej wartosci” — mozliwe byto zakwalifikowanie
w/w zachowania oskarzonego co najwyzej jako wypetniajgcych dyspozycje typu

uprzywilejowanego okreslonego w art. 65 § 3 k.k.s.



Niezaleznie od w/w zarzutdow skarzgcy podniést zarzut razgcej
niewspoétmiernosci  (surowosci) kar jednostkowych pozbawienia wolnosci oraz
grzywny orzeczonych wobec oskarzonego A. H. przekraczajgca swojg
dolegliwoscig stopien winy i spotecznej szkodliwosci czyndw, jakich dopuscit sie
oskarzony, wynikajgcg z nie uwzglednienia przez Sgd meriti w sposdb dostateczny
okolicznosci tagodzgcych zachodzacych po stronie oskarzonego, w tym jego
uprzedniej niekaralnosci i przyznania sie do czesci zarzuconych mu czynéw oraz
nadmiernym wyeksponowaniu okolicznosci obostrzajgcych, jakie miaty zachodzic¢
po jego stronie, przy jednoczesnym braku uwzglednienia przy okreslaniu wysokosci
stawek dziennych grzywny orzeczonych za czyny z pkt. 3a, 3b, 3e i 3f — sytuacji
majgtkowej oskarzonego, w tym wynikajgcego z danych osobopoznawczych faktu
uzyskiwania przez oskarzonego wynagrodzenia miesiecznego w kwocie 1.500
ztotych i okreslaniu wysoko$ci pojedynczej stawki dziennej na 200 ztotych, w
Sposob niewspotmiernie surowy.

Podnoszac te zarzuty obronca wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie rozstrzygniecia o karze tgcznej
orzeczonej wobec oskarzonego, uniewinnienie oskarzonego od czynéw
przypisanych oskarzonemu w pkt. 3a, 3c i 3d sentencji wyroku, zakwalifikowanie
zachowan oskarzonego przypisanych oskarzonemu w pkt. 3b, 3e, 3f sentencji
wyroku jako wypetniajgcych znamiona typu uprzywilejowanego przestepstwa
skarbowego okreslonego w art. 65 § 3 k.k.s i wymierzenie za kazdy z tych
czynow samoistnej kary grzywny; ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uchylenie rozstrzygniecia o karze fgcznej orzeczonej wobec
oskarzonego, ztagodzenie kar pozbawienia wolno$ci oraz grzywny orzeczonych
wobec oskarzonego, orzeczenie kary fgcznej pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania; ewentualnie o uchylenie skarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Wyrokiem z dnia 15 listopada 2011 r. Sgd Okregowy w L. utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok Sadu | instancji, uznajgc apelacje obroncy za oczywiscie
bezzasadna.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu Okregowego wywiodt obronca
skazanego A. H.

Wyrok Sgdu odwotawczego zaskarzyt w catosci, ponoszgc zarzuty:



l.razgcego naruszenia przepiséw prawa materialnego, ktdre miato istotny wptyw na

tres¢ rozstrzygniecia, a to:

art. 229 § 1 k.k. — poprzez jego btedng wyktadnie i uznanie na gruncie stanu
faktycznego ustalonego przez Sad a quo, iz oskarzony A. H. czynem
przypisanym w pkt. 3a sentencji wyroku wypetnit dyspozycje w/w przepisu, tj.
udzielit korzysci majgtkowej petnigcym funkcje publiczng funkcjonariuszom
Policji — podczas gdy zachowanie polegajgce na zwrocie zabranych paczek
papieroséw, jako zachowanie bezprawne — nie mogto by¢é uznane za
wchodzgce w zakres kompetencji funkcjonariusza Policji, a jednoczesnie brak
byto zwigzku pomiedzy funkcjg tych osob, a korzyscig ktéra byta im udzielona,
a w konsekwencji brak bylo podstaw do przypisania oskarzonemu A. H.
wystepku penalizowanego trescig art. 229 § 1 k.k.;

art. 65 § 1 k.k.s. wzw. z art. 53 § 14 k.k.s. — poprzez ich btedng wyktadnie i
uznanie za Sadem | instancji, iz oskarzony A. H. zachowaniami
przypisywanymi w pkt. 3b, 3e i 3f sentencji wyroku wypetnit znamiona typu
podstawowego paserstwa akcyzowego, podczas gdy biorgc pod uwage kwote
podatku narazonego na uszczuplenie, bedacg w rozumieniu art. 53 § 14
k.k.s., ,matej wartosci” — mozliwe bylo zakwalifikowanie w/w zachowan
oskarzonego co najwyzej jako wypetniajgcych dyspozycje typu
uprzywilejowanego okreslonego w art. 65 § 3 k.k.s. (niezaleznie od
kumulatywnego zakwalifikowania ich jako wypetniajgcych znamiona
wykroczenia skarbowego z art. 91 § 4 k.k.s.;

razgcego naruszenia przepisow postepowania, ktore miato istotny wptyw na
tresc rozstrzygniecia, a to, ze:

art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 168 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. — poprzez brak prawidtowej kontroli odwotawczej podniesionego w
apelacji zarzutu dotyczgcego poczynienia przez Sad | instancji ustalen
faktycznych, w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu A. H. w pkt. 3d
sentencji wyroku, w oparciu o fakty notoryjne, znane Sgdowi z urzedu, przy
jednoczesnym brak uprzedzenia stron o takiej mozliwosci i btedne uznanie
przez Sagd Okregowy, pomimo podzielenia zasadnosci sformutowanego
zarzutu apelacyjnego, iz uchybienie to nie miato wptywu na tres¢

rozstrzygniecia;



2. art. 433§ 2k.p.k.iart. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1
k.p.k. — poprzez powierzchowng i niepetng kontrole odwotawczg
podniesionego w apelacji zarzutu dotyczgcego dowolnej oceny zebranego w
sprawie materiatu dowodowego w postaci:

a) wyjasnien oskarzonego A. H. oraz dowodow i wyjasnien swiadkow P. K. oraz
P. S., w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu A. H. w pkt. 3c sentencji
wyroku Sgdu Rejonowego i sprowadzenie dokonywanej kontroli odwotawczej
w odniesieniu do tego czynu — li tylko do ogdlnej akceptacji oceny materiatu
dowodowego dokonanej w wyroku Sadu | instancji, przy jednoczesnym braku
prawidtowego odniesienia sie¢ do argumentacji przedstawionej w srodku
odwotawczym;

b) wyjasnien oskarzonego, odnoszgcych sie do czynu przypisanego w pkt. 3d
sentencji wyroku Sadu Rejonowego i bezzasadnego odmowienia im
przedmiotu wiarygodnosci, w zakresie w jakim oskarzony wskazywat na brak
Swiadomosci dotyczgcej przechowywania przez niego amunicji typu
parabellum tempore criminis, co do ktdorego Sgd Okregowy nie rozwazyt
wszystkich argumentéw apelacji w sposoéb rzetelny.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca skazanego na podstawie art. 427 § 1
k.p.k. i art. 537 § 1 k.p.k. wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego z dnia 15 listopada 2011 r. i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Il instanc;ji.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Rozstrzygajac sprawe Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja o tyle okazata sie zasadna, ze w wyniku jej rozpoznania koniecznym
stato sie wydanie wyroku kasatoryjnego w czesci dotyczgcej skazania A. H. za
przestepstwa objete punktami: 3a, 3b, 3d, 3e i 3f orzeczenia Sadu | instancji z
przekazaniem sprawy w tym zakresie Sgadowi Il instancji — Sgdowi Okregowemu -
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Podniesiony przez obronce skazanego w punkcie |.1 kasacji zarzut razgcego
naruszenia prawa materialnego okazat sie zasadny, aczkolwiek konkluzja ta nie
wynika z uznania argumentacji skarzgcego za trafng. O ile bowiem istotnie
orzeczenie Sagdu odwotawczego w czesci dotyczgcej skazania A. H. za

przestepstwo objete punktem 3a wyroku Sgdu | instancji zapadto z razgcym



naruszeniem prawa materialnego (art. 229 § 1 k.k.), o tyle stwierdzenie tego
uchybienia opiera sie na innych okolicznosciach, anizeli wskazane przez
skarzgcego na poparcie przedmiotowego zarzutu (co zostanie ponizej oméwione).

Trafnym okazat sie tez zarzut podniesiony w punkcie 1.2 kasacji, dotyczgcy
razgcego naruszenia prawa materialnego w czesci dotyczacej skazania A. H. za
przestepstwa objete punktami 3b, 3e i 3f wyroku Sgdu Rejonowego. Nalezy przy
tym dodaé, juz na wstepie niniejszych rozwazan, iz w istocie stwierdzone
uchybienie dotyczy naruszenia nie tylko przepisu art. 65 § 1 k.k.s., ale tez przepisu
art. 65 § 3 k.k.s. Obraza pierwszego z nich polega na jego btednym zastosowaniu (i
to wlasnie afirmuje w kasacji obrohca skazanego), obraza za$ drugiego ze
wskazanych przepisbw polega na jego niezasadnym niezastosowaniu. Na
nieporozumieniu z kolei opiera sie podniesienie przez Autora kasacji zarzutu obrazy
rowniez przepisu art. 53 § 14 k.k.s., co zostanie blizej jeszcze wyjasnione w dalszej
czes$ci niniejszego uzasadnienia.

Zasadnie skarzgcy podniost tez zarzut razgcego naruszenia przepisow
postepowania karnego (aczkolwiek wytgcznie przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. w
zwigzku z art. 457 § 3 k.p.k. - i to tylko w kontekscie zarzutu z pkt 11.2b kasacji - nie
zas juz przepisow art. 168 k.p.k. w zwigzku z art. 410 k.p.k., jak i art. 424 § 1 pkt 1
k.p.k.), ktére to naruszenie miato istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku w
czesci dotyczgcej skazania A. H. za przestepstwo z punktu 3d orzeczenia Sadu
Rejonowego (por. zarzuty z punktow 1.1 i Il.2b kasacji), co réwniez bedzie
przedmiotem dalszych rozwazan.

Nie zastugiwat z kolei na uwzglednienie zarzut z punktu Il.2a kasacji,
dotyczacy skazania A. H. za czyn przypisany mu w punkcie 3c. Wskazany zarzut,
dotyczacy rzekomego naruszenia przez Sgd odwotawczy przepisow art. 457 § 3
K.p.k. w zwigzku z art. 433 § 2 k.p.k. nie ma — jak to zostanie ponizej wykazane -
zadnych racjonalnych podstaw, nie mowigc juz o bezzasadnosci zarzutu
naruszenia przez Sad odwotawczy przepiséw art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1
k.p.k.

Dla petnego, prawidtowego przedstawienia przestanek rozstrzygniecia Sgdu
Najwyzszego, niniejsze rozwazania nalezy rozpoczg¢ od stwierdzenia, iz
podniesione przez skarzgcego w punktach I.1 i .2 zarzuty razgcego naruszenia
prawa materialnego o tyle zastugiwaty na uwzglednienie, ze wskazane uchybienia

stanowigc wady samej tresci prawomocnego orzeczenia sgdu odwotawczego —
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Sadu Okregowego- z istoty rzeczy miaty istotny wptyw na jego tresc¢. Uchybienia te
sg oczywiste, a zarazem na tyle powazne, ze rzutujg na ocene prawidtowego
rozpoznania i rozstrzygniecia w przedmiocie procesu, tj. kwestii odpowiedzialnosci
karnej A. H. za przestepstwa objete punktami 3a, 3b, 3e i 3f wyroku Sadu |
instancji. W takich okolicznosciach stwierdzi¢ trzeba, ze afirmowane przez obronce
skazanego w ztozonej kasacji uchybienia w zakresie zastosowania prawa
materialnego nalezg do kategorii ,przyczyn kasacyjnych” wynikajgcych z tresci art.
523 § 1 k.p.k.

Razgce uchybienie prawu procesowemu, ktérego dopuscit sie Sad
odwotawczy, a ktére (w zakresie naruszenia przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k.) trafnie podnidst skarzacy w punkcie Il.1 oraz 11.2b kasacji
powoduje zas, ze nie sposob — w aktualnym stanie sprawy — uznac¢ kontroli
odwotawczej przeprowadzonej przez Sgd Okregowy w zakresie czynu z punktu 3d
wyroku Sgdu Rejonowego za w petni prawidtowg, co juz samo w sobie ukazuje
istotny wptyw uchybienia podniesionego w punktach 1.1 i 11.2b kasacji na tresc
wyroku Sgadu Okregowego, bedgcego przedmiotem zaskarzenia. W konsekwencji
tego stanu rzeczy stwierdzi¢ trzeba, Zze i to uchybienie nalezy do kategorii
wskazanych w art. 523 § 1 k.p.k. ,przyczyn kasacyjnych”.

Co do zarzutu punktu |.1 kasaciji.

W odniesieniu do poszczegolnych zarzutdw kasacji stan sprawy wyglada
nastepujgco.

Zarzut ten dotyczy przestepstwa objetego punktem 3a wyroku Sgdu | instanciji.

A. H. zostat wuznany za winnego popetnienia  przestepstwa
zakwalifikowanego z art. 229 § 1 k.k. Zarzutu apelacji (pkt Il) opierat sie na
wzglednej przestance odwotawczej okreslonej w pkt 3 art. 438 k.p.k., tj. na
kwestionowaniu ustalen faktycznych, ktére doprowadzity do zakwalifikowania
przedmiotowego czynu ze wskazanego przepisu prawa materialnego. Autor apelaciji
w swych wywodach zasadniczy nacisk potozyt na kwestionowanie tego, ze ,zwrot”
papieroséw skazanego ,nie wchodzit w zakres kompetencji® wymienionych w
wyroku funkcjonariuszy Policji (por. pkt Il apelacji oraz por. s. 36 pisemnego
uzasadnienia wyroku Sadu | instancji). Warto przy tym zauwazy¢, ze uzasadnienie
apelacji (por. s. 9-10) pozwala na stwierdzenie, ze i w zwyklym postepowaniu
odwotawczym skarzgcy podnosit w istocie okolicznosci mogace by¢ uznane za

wsparcie zarzutu nie tyle btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
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wyroku, co zarzutu naruszenia prawa materialnego, ktérego jednak wprost nie
wyartykutowat .

Po czesci do tych samych okolicznosci odwotuje sie autor kasacji, przy czym
nie kwestionujgc — z oczywistych wzgledéw — dokonanych w sprawie ustalen
faktycznych, podnosi zarzut razgcego naruszenia prawa materialnego, majgcego
polegaC na ,wadliwej wyktadni” art. 229 § 1 k.k. ,na gruncie stanu faktycznego
ustalonego przez Sagd a quo” (por. s. 35-37 pisemnego uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego). Skarzgcy nie zgadza sie z dokonang przez Sad odwotawczy
wyktadnig znamienia: ,w zwigzku z petnieniem funkcji publicznej’. Nalezy przy tym
dodaé, ze spetnienie tego znamienia, udzielenie przez sprawce osobie petnigcej
funkcje publiczng korzysci majgtkowej wiasnie ,w zwigzku” z petnieniem przez nig
tej funkcji, istotnie w oczywisty sposéb warunkuje mozliwos¢ przypisania
popetnienia przestepstwa z art. 229 § 1 k.k.

Postawiony w kasacji zarzut naruszenia prawa materialnego jest z
formalnego punktu widzenia dopuszczalny. W Swietle wywodoéw uzasadnienia
kasacji, w istocie dalece zblizonych do wywoddw uzasadnienia apelacji, wydaje sie,
ze skarzgcy obecnie odmiennie ,kwalifikuje” uchybienie, ktére byto przedmiotem
zaskarzenia w postepowaniu apelacyjnym (wowczas postrzegat je jako wyraz btedu
w ustaleniach faktycznych skutkujgcego wadliwym zastosowaniem prawa
materialnego). W takich realiach mozna by wiec mie¢ watpliwosci, czy skarzgcy nie
prébuje w swoisty sposob oming¢ zakaz stawiania w postepowaniu kasacyjnym
zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych. Biorgc jednak pod uwage argumentacje
uzasadnienia kasacji nalezy stwierdzi¢, ze przedmiotowy zarzut jest wprawdzie na
granicy dopuszczalnosci, lecz granicy tej nie przekroczyt. Nie tylko w tresci zarzutu,
ale tez w jego pisemnym uzasadnieniu, znajdujg sie bowiem wywody wprost
dotyczace kwestii wadliwej wyktadni wskazanego znamienia czynu z art. 229 § 1
k.k.

Dla porzadku, na marginesie, warto doda¢, ze Sgd Okregowy stosunkowo
obszernie i prawidlowo wskazat w wywodach pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, na czym polega istota znamienia: ,w zwigzku z petnieniem
funkcji publicznej” (por. s. 36-37 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku).
Rzecz jednak w tym, ze jakkolwiek poglady prawne zaprezentowane przez Sad
Okregowy mogtyby — co do zasady — zastugiwaC na akceptacje, gdyz oddajg

wiasciwg wyktadnie przedmiotowego znamienia, to jednak nie majg one w realiach
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niniejszej sprawy zadnego znaczenia.

Woprawdzie, jak juz zasygnalizowano, zaskarzone orzeczenie zapadio z
razgcym naruszeniem prawa materialnego, tj. art. 229 § 1 k.k., to jednak konkluzja
ta wynika z innych przestanek, anizeli podniesione przez skarzgcego. Przestankg
rozstrzygniecia Sadu Najwyzszego jest bowiem stwierdzenie, ze czyn przypisany
skazanemu nie wyczerpuje wszystkich znamion przestepstwa z art. 229 § 1 k.k.

Sad | instancji w ramach zarzutu punktu VIII aktu oskarzenia przypisat A.H.
czyn polegajgcy na tym, ze: w dniu 13 maja 2008 roku w t.., dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu z A. C. j t. Z. o pseudonimie ,M.” — wobec ktérego wytgczono
materiaty do odrebnego postepowania - udzielit dziatajgcym wspdlnie i w
porozumieniu oraz petnigcymi funkcje publiczng funkcjonariuszom Policji /.../ st.
post. P. S., post. K. T. i st. sierz. P. K. K. korzys¢ majgtkowg w kwocie co najmniej
4.500 zt cztery tysigce piecset ztotych), w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowey.

Majgc na uwadze, ze ,ustalenia faktyczne” bedgce podstawg dokonywane;j
subsumpcji pod normy prawa karnego znajdujg sie w wyroku, nie zas w pisemnym
jego uzasadnieniu (por. w tym przedmiocie m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
18 czerwca 2003r. wydany w sprawie 1V KKN 101/00, LEX nr 81189), oczywistym
jest, ze dokonane ustalenia faktyczne nie pozwalaty na przypisanie A. H.
popetnienia przestepstwa z art. 229 § 1 k.p.k. Nie przyjeto bowiem ustalenia, ze
przedmiotowej korzysci majgtkowej udzielit wskazanym w wyroku funkcjonariuszom
policji ,w zwigzku” z petnieniem przez nich funkcji publicznej. Skoro wiec opis czynu
przypisanego nie zawierat wszystkich wymaganych przez prawo materialne
znamion, okreslonych w art. 229 § 1 kk., to tym samym Sad odwotawczy
utrzymujgc w tym zakresie wyrok sgdu meriti w mocy, razgco naruszyt prawo
materialne; zasadng wiec okazata sie konkluzja punktu | kasacji, iz wyrok Sadu
Okregowego dotkniety jest uchybieniem w postaci razgcego naruszenia prawa
materialnego, tj. wskazanego w kasacji przepisu art. 229 § 1 k.k. Innymi stowy, Sad
odwotawczy przyjmujac (akceptujgc wadliwy poglad prawny wyrazony przez Sad |
instancji), ze czyn A. H. podlega kwalifikacji z art. 229 § 1 k.k. i nie dostrzegajac, ze
w sprawie nie dokonano (nie przypisano skazanemu w wyroku) ustalen co do
realizacji wszystkich znamion przedmiotowych tego typu czynu zabronionego, co
juz samo w sobie wykluczato mozliwo$¢ przypisania skazanemu przestepstwa,
razgco uchybit prawu materialnemu.

Bez znaczenia w takiej sytuacji pozostajg wywody zawarte w pisemnych
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uzasadnieniach wyrokdw obu Sadow dotyczgce istoty ,zwigzku” pomiedzy
udzielong przez A. H. funkcjonariuszom policji korzyscig majgtkowg i petniong przez
nich funkcjg publiczng, gdyz takiego ustalenia — jak wynika z tresci wyroku Sadu |
instancji — nie poczyniono.

Zasadnie podniesiony w kasacji zarzut naruszenia prawa materialnego miat
istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego kasacjg orzeczenia; byt wadg samej jego
tresci. Wyrok Sadu odwotawczego opierat sie na bowiem na wadliwie poczynionej
subsumpcji ustalonego w sprawie stanu faktycznego pod przepis art. 229 § 1 k.k.,
co skutkowato bezpodstawnym przypisaniem A. H. odpowiedzialnosci karnej.

Koniecznym wiec stato sie uchylenie zaskarzonego orzeczenia Sadu
Okregowego i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym. Zaskarzeniu podlegat wyrok Sgdu odwotawczego i
niniejsze postepowanie dowiodto, ze wyrok ten zostat wydany z naruszeniem
prawa materialnego. W takich okoliczno$ciach, przy uwzglednieniu charakteru
stwierdzonego w postepowaniu kasacyjnym uchybienia, nie ma podstaw — w
aktualnej sytuacji procesowej — do uchylenia rowniez wyroku Sgdu | instancji; nie
zachodzi bowiem koniecznosé przeprowadzania postepowania dowodowego, a
jedynie istnieje potrzeba przeprowadzenia prawidtowej kontroli odwotawczej wyroku
Sadu Rejonowego.

Co do zarzutu punktu 1.2 kasaciji.

Zarzut okazat sie zasadny.

Dla porzadku wypada na wstepie zauwazyé, ze o ile skarzgcy trafnie
podnidst zarzut razgcego naruszenia przez Sad odwotawczy prawa materialnego w
czesci dotyczgcej skazania A. H. za przestepstwa objete punktami 3b, 3e i 3f
wyroku Sadu Rejonowego - przy czym, jak zaznaczono na wstepie niniejszych
rozwazan, stwierdzone uchybienie wigze sie z naruszeniem nie tylko przepisu art.
65 § 1 k.k.s, ale tez przepisu art. 65 § 3 k.k.s. - 0 tyle nie ma podstaw do uznania,
ze doszito do naruszenia przepisu art. 53 § 14 k.k.s.

Nalezy tez podnies¢, ze skarzgcy wprawdzie zasadnie zarzucit Sgdowi
odwotawczemu razgce naruszenie prawa materialnego, lecz nietrafnie wskazat, ze
do afirmowanego w kasacji uchybienia doszto w wyniku wadliwej wyktadni prawa.
W istocie uchybienie to jest wrecz klasycznym przyktadem wadliwej subsumpcji
ustalonego w sprawie stanu faktycznego pod stosowne normy prawa materialnego.

Nadto warto zauwazy¢, ze autor kasacji, formutujgc zarzut naruszenia prawa
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materialnego, wskazat, ze ,mozliwe byto zakwalifikowanie zachowan oskarzonego
co najwyzej jako wypetniajgcych dyspozycje typu uprzywilejowanego okreslonego
w art. 65 § 3 k.k.s.” W tym kontekscie trzeba zauwazy¢, ze ugruntowanym
poglgdem prawnym jest, iz ,obraza prawa materialnego” polega na wadliwym
zastosowaniu lub niezastosowaniu przepisu prawa, gdy sad miat ustawowy
obowigzek dany przepis zastosowac lub nie byto ustawowych podstaw do jego
zastosowania (albo — co nie miato w niniejszej sprawie miejsca - na btednej
wyktadni prawa). Stawiajgc zarzut naruszenia prawa materialnego nie mozna sie
wiec odwotywaé do ,mozliwosci” odmiennego zakwalifikowania przypisanych
skazanemu zachowan. Wydaje sie jednak, ze przytoczone sformutowanie zarzutu
kasacji jest wyrazem |li tylko braku precyzji wypowiedzi, gdyz juz w jej
uzasadnieniu na str. 6 zawarto sformutowania wskazujgce na prawidtowe
rozumienie przez skarzgcego stawianego zarzutu (mimo niespojnych z tym
wywodem stwierdzen zawartych na str. 5 kasacji, co do ,mozliwosci” odmiennej
kwalifikacji prawnej czynow A. H.).

Na uwage zastuguje i to, ze omawiany zarzut kasacji jest tozsamy z
zarzutem z punktu lll apelacji. W takiej sytuacji niezbedne jest wskazanie, ze
jakkolwiek nadzwyczajny srodek odwotawczy skierowany jest przeciwko orzeczeniu
sgdu Il instancji, to jednak dopuszczalne jest rozpoznanie zarzutéw takich, jakie
podniesione zostaty przeciwko orzeczeniu sadu | instancji, co — w konkretnych
realiach - nie musi oznacza¢ swoiscie ,zdublowanej” kontroli apelacyjnej. Taka
mozliwo$¢, z uwagi na charakter uchybienia, jakiego dopuscit sie Sgd odwotawczy,
ma miejsce w sprawie niniejszej. Rzecz bowiem w tym, ze wadliwos¢ zaskarzonego
wyroku Sgdu Okregowego polega na zaakceptowaniu w postepowaniu
odwotawczym btednego zastosowania przez Sad | instancji przepisu art. 65 § 1
k.k.s., co bylo wynikiem niewtasciwej subsumpcji prawidtowo dokonanych i
niekwestionowanych w sprawie ustalen faktycznych. Tak wiec zarzuty podniesione
w kasacji, tozsame z podniesionymi w apelacji, o tyle mogg by¢ przedmiotem
rozpoznania, ze Sgd Okregowy winien byt w kontekscie zarzutu pkt Il apelaciji
uznac, iz w sprawie zachodzity stanowigce jego przedmiot uchybienia, a ktore
uzasadniaty dokonanie niezbednej korektury wyroku Sgdu Rejonowego.

Wypada dalej odnotowac, ze w uzasadnieniu kasacji (s. 6) skarzgcy de facto
sformutowat tez zarzut naruszenia przez Sgd odwotawczy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z

art. 457 § 3 k.p.k. Mimo ze zarzut razgcego naruszenia prawa procesowego hie
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zostat (w odniesieniu do omawianej kwestii skazania A. H. za przestepstwa z pkt 3b,
3e i 3 f) sformutowany w petitum kasacji, to jednak podlega on rozwazeniu, gdyz
granice rozpoznania sprawy rowniez w postepowaniu kasacyjnym wyznacza cata
tres¢ wniesionego srodka odwotawczego (por. w tym przedmiocie wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 maja 2005r. wydany w sprawie |ll KK 266/04, LEX nr
150576). Zarzut ten ma o tyle wtorne znaczenie, Zze rzeczywiscie wystepujgce
uchybienie (bedgce jego przedmiotem) jedynie w swoisty sposob potwierdza
zasadnos¢ zarzutu naruszenia prawa materialnego. Trudno bowiem uznaé za
wyraz rzetelnie przeprowadzonej kontroli odwotawczej razgco ogolnikowe
odniesienie sie Sgdu odwotawczego do zarzutu pkt Il apelacji. W istocie arbitralne,
wrecz o charakterze aksjomatu, stwierdzenie Sgdu Okregowego, iz ,w toku kontroli
instancyjnej nie stwierdzono takze nieprawidtowosci przy dokonaniu kwalifikaciji
prawnej czynow oskarzonego polegajgcych na przechowywaniu w celu
wprowadzenia do obrotu papierosdéw nie posiadajgcych polskich znakéw akcyzy”
(por. s. 38 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku), w zadnym razie nie
moze by¢ uznane za ,rozwazenie zarzutu” apelacji dotyczgcego naruszenia przez
Sad | instancji prawa materialnego (art. 433 § 2 k.p.k.), nie mdéwigc juz o braku
rzeczywistego wyjasnienia w pisemnym uzasadnieniu, dlaczego zarzut ten nie
zostat uwzgledniony i czym kierowat sie Sgd utrzymujgc w mocy zaskarzone
orzeczenie (art. 457 § 3 k.p.k.). Sgd Okregowy z niezrozumiatych przyczyn
zignorowat — notabene w petni zasadng — argumentacje autora apelacji (s. 11)
podniesiong dla poparcia przedmiotowego zarzutu naruszenia prawa materialnego.
W efekcie, uchybienie, jakiego dopuscit sie Sad | instancji w zakresie zastosowania
prawa materialnego, ,przenikneto” do orzeczenia Sgdu odwotawczego, ktére w
konsekwencji rowniez zostato wydane z razgcym naruszeniem prawa.

Sad odwotawczy, utrzymujgc w mocy orzeczenie Sadu | instancji w zakresie
skazania A. H. za przestepstwa z pkt 3b, 3e i 3f, o tyle dopuscit sie razgcego
naruszenia prawa materialnego, ze wbrew nakazowi ustawy Kodeks karny
skarbowy nie przyjat kwalifikacji zachowan A. H. jako wyczerpujgcych znamiona
okredlone w art. 65 § 3 k.k.s. (wbrew nakazowi Ustawy nie zastosowat tej normy),
wadliwie za$ jego zachowania kwalifikujgc z art. 65 § 1 k.k.s. (bezpodstawnie
norme te stosujgc).

Rzecz w tym, Zze dokonane ustalenia faktyczne w oczywisty sposéb

Swiadczg, iz kwota podatku narazonego na uszczuplenie przypisanymi skazanemu
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dziataniami (w ramach kazdego z przypisanych mu czynow, jak i ,#gcznie”) nalezy
do kategorii ,matej wartosci” (art. 53 § 14 k.k.s.); tym samym, skoro Sad
odwotawczy podzielit ustalenia dokonane przez Sad | instancji co do sprawstwa i
winy A. H., to winien w odniesieniu do osgdzonych czynéw z pkt 3b, 3e i 3f
zastosowac kwalifikacje z art. 65 § 3 k.k.s. Minimalne wynagrodzenie w okresie, w
jakim skazany miat sie dopusci¢ przypisanych mu zachowan, wynosito 1126 zt (od
dnia 1 stycznia 2008r. - Dz. U. z 2007r. Nr 171, poz. 1209). Dwustukrotna wysokosc¢
tego wynagrodzenia wynosita wiec 225 200 zt, a wiec znacznie wiecej, anizeli
wysokos¢ ustalonego w sprawie uszczuplenia (w ramach kazdego z przypisanych
mu czynow, jak i jtacznie”). Z tego wniosek, do ktérego z zupetnie niezrozumiatych
przyczyn nie doszedt Sad odwotawczy, mimo ze punkt lll apelacji wprost odnosit sie
do tej okolicznosci, iz inkryminowane skazanemu dziatanie winno by¢ rozpatrywane
wytgcznie w kontekscie znamion okreslonych w typie uprzywilejowanym - § 3 art.
65 k.k.s. (niezaleznie od kwestii kumulatywnego zbiegu tego przepisu z innym
przepisem Kodeksu karnego skarbowego), nie zas w kontekscie znamion typu
podstawowego, tj. § 1 art. 65 k.k.s.

Stwierdzone uchybienie, bedgc wadg samego orzeczenia, ze swej istoty
miato istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia; w oczywisty sposob rzutuje
ono na przestanki odpowiedzialnosci karnej skazanego, w tym na ocene
kryminalnej zawartosci przypisanych mu czynéw i wymiar zastosowanej represiji
karnej.

W tym miejscu nalezy wskazaC na kwestie dotyczgcg tzw. podstaw
kasacyjnych. Otéz zgodnie z § 2 art. 523 k.p.k. kasacje na korzy$¢ wnies¢ mozna
jedynie w przypadku skazania za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Na takie kary
zostat skazany A. H. za przestepstwa z pkt 3b i 3f. Za czyn z pkt 3e skazano go
jednak wytgcznie na kare grzywny. Wskazana okoliczno$s¢ nie wyklucza jednak
mozliwosci objecia — w realiach niniejszej sprawy - orzeczeniem kasatoryjnym
skazania A. H. za to ostatnie przestepstwo. Prawidtowe zastosowanie w sprawie
niniejszej prawa materialnego wymaga bowiem jednoczesnej prawnokarnej oceny
catoksztattu tych zachowan A. H., ktére ,objete” zostaty rozstrzygnieciami z pkt 3b,
3e i 3f wyroku Sgdu Rejonowego. Ta za$ ocena winna uwzglednia¢ catoksztatt
unormowan prawa karnego skarbowego, w tym dotyczgcych przestanek przyjecia,

czy dane zachowania to jeden czyn, czy tez wiele czynoéw. Ustalenia w tym
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przedmiocie rzutujg tez na kwestie rodzaju i wymiaru ewentualnej kary (kar),
sposobu uksztaltowania ewentualnej represji karnej (w tym ewentualnej kary
tacznej). Sg to okolicznosci, ktérych rozwazanie na obecnym etapie postepowania
wykracza poza kognicje Sadu Najwyzszego, lecz powinny by¢ one przedmiotem
wnikliwej analizy w toku dalszego postepowania, przy uwzglednieniu — co oczywiste
— kierunku zaskarzenia (wytgcznie na korzysc¢ A. H.).

Na koniec warto dodac, ze o ile w petni zasadnym okazat sie wywdd kasacji
co do razgcego naruszenia przepisu art. 65 § 1 kk.s.,, o tyle, jak juz to
zasygnalizowano, na nieporozumieniu opiera sie podniesienie przez autora kasacji
zarzutu obrazy rowniez art. 53 § 14 k.k.s. Przepis ten zawiera jedynie objasnienie
ustawowego wyrazenia ,mata wartos¢” (nalezgcego m.in. do znamion okreslonych
w § 3 art. 65 k.k.s.), a tym samym nie jest on elementem kwalifikacji prawnej czynu
zawierajgcego wskazane znamie. Sad Okregowy w zadnym razie nie dokonywat
wyktadni tego wyrazenia w odniesieniu do realiow sprawy, jak zdaje sie wywodzic¢
autor kasacji. Innymi stowy, Sad odwotawczy nie twierdzit — w kontekscie
wskazanego unormowania - ze ustalona w sprawie warto$¢ uszczuplenia nie byta
takg, o jakiej mowa w § 14 art. 53 k.k.s. Dokonujgc oceny prawnej zachowan
skazanego normy tej w zaden sposob bowiem nie rozwazat. Stwierdzone razgce
uchybienie w procesie stosowania prawa materialnego ,ogranicza sie” wiec
wylgcznie do naruszenia wskazanych wyzej przepisow okreslajgcych typ
podstawowy i uprzywilejowany tzw. paserstwa akcyzowego.

Powyzsze okolicznosci ukazujg, ze koniecznym stato sie uchylenie
zaskarzonego orzeczenia Sgdu odwotawczego rowniez w zakresie czynow z pkt 3b,
3e i 3 f i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W ponownym postepowaniu, przy poszanowaniu poczynionych przez Sad
Najwyzszy uwag, Sad odwotawczy bedzie zobowigzany do przeprowadzenia
kompleksowej kontroli odwotawczej wyroku Sagdu | instancji, z wiasciwym
zastosowaniem unormowan prawa materialnego.

Co do punktow 1.1 i Il.2 kasacii.

Zasadny okazat sie podniesiony w punkcie 1l.2b kasacji zarzut razgcego
naruszenia prawa procesowego, lecz wylgcznie w zakresie przepisow art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.; stwierdzone uchybienia miaty oczywisty, istotny

wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia (w zakresie skazania A. H. za czyn z pkt
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3d). Na akceptacje w tym przedmiocie zastuguja wywody zawarte na s.. 8 i 9
kasacji.

W apelacji skarzgcy podnosit (w uzasadnieniu jej zarzutu z pkt l|.b)
okolicznosci dotyczgce konstrukcji kasetki, w ktorej skazany przechowywat m.in.
przedmiotowe naboje, afirmujgc w tym kontekscie wyjasnienia A. H. utrzymujgcego,
ze byt przekonany, iz wydat nabywcy rowniez przedmiotowg amunicje (por. s. 7
apelacji). Odnoszac sie do tej kwestii Sad Okregowy zupetnie arbitralnie stwierdzit,
ze skoro skazany w przedmiotowej kasetce przechowywat razem pistolet i naboje,
to wyjmujac ow pistolet ,widziat takze znajdujgca sie w niej amunicje”, co zdaniem
Sadu odwotawczego ,czyni niewiarygodng wersje o pozostawieniu przedmiotowe;j
amunicji na skutek nieuwagi, a nastepnie utracie Swiadomosci jej posiadania” (por.
s. 33 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

W opinii Sgdu Najwyzszego przytoczone wywody nie wyjasniajg, dlaczego
wskazanego zarzutu apelacji Sgd odwotawczy nie uznat za zasadny. Przeciez bez
odniesienia sie do konstrukcji przedmiotowej kasetki nie sposob stwierdzi¢, ze A. H.
wyjmujagc pistolet istotnie ,widziat takze znajdujgcg sie w niej amunicje” - a te
przeciez okoliczno$¢ — w oparciu o0 wyjasnienia skazanego, ktore zresztg w tym
przedmiocie nie byly przedmiotem rozwazan Sgdu a quo — kwestionowano w
apelacji. Nie sposéb wiec dociec, dlaczego w przekonaniu Sgdu odwotawczego
wywod skarzgcego nie zastugiwat na uwzglednienie. Wyjasnieniem takim nie jest
wskazane wyzej stwierdzenie zawarte w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, ktére — na co trafnie zwraca uwage skarzgcy w kasacji — nie zostato oparte
na jakimkolwiek dowodzie. Tym samym nie sposob odeprze¢ zarzutu, ze Sad
odwotawczy w istocie opierat sie na niedopuszczalnym domniemaniu.

Sad Okregowy nie uwzgledniajgc powyzszego zarzutu (notabene tez nie
odnoszgc sie blizej do afirmowanych w apelacji wyjasnien A. H.) nie wyjasnit z jakiej
okolicznosci wynika rzekomo jedyny mozliwy wniosek, iz skazany wyjmujgc z
kasetki bron ,musial” widzie¢ réwniez przedmiotowg amunicje. Sposob
argumentacji Sadu Okregowego, odwotujgcy sie do faktu ,wspolinego”
przechowywania przez skazanego broni i amunicji, bez uwzglednienia
wskazywanej w jego wyjasnieniach i apelacji obroncy konstrukcji przedmiotowe;j
kasetki, jak rowniez faktu przechowywania w niej innej amunicji, przemawia
przeciwko mozliwosci uznania wskazanego wyzej wywodu Sgdu odwotawczego za

rzetelne rozwazenie zarzutu punktu I. b apelacji i wiasciwe wyjasnienie przestanek
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zapadtego w postepowaniu odwotawczym rozstrzygniecia. Wptyw omawianego
uchybienia na tres¢ zaskarzonego wyroku jest istotny. Skoro wadliwa byta kontrola
odwotawcza orzeczenia skazujgcego (co wyraza sie wtasnie w razgcym naruszeniu
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.), w sytuacji wniesienia apelacji na korzys¢
oskarzonego kwestionujgcego swe zawinienie, to sitg rzeczy nie sposob uznaé, ze
przedmiotowe uchybienie nie miato istotnego wptywu na orzeczenie Sadu
odwotawczego.

Stwierdzajgc zasadnos¢ zarzutu co do naruszenia przez Sgd odwotawczy
przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. trzeba podnies¢, ze nie jest trafny
zarzut naruszenia art. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. Pomijajgc juz to, ze w
tym ostatnim zakresie zarzut kasacji nie zostat uzasadniony, dos¢ powiedzie¢, ze
podnoszenie zarzutu naruszenia art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. nie tylko nie jest
uprawnione z uwagi na to, ze przepis ten dotyczy pisemnego uzasadnienia wyroku
sadu | instancji (a Sad Il instancji nie czynit Zzadnych nowych ustalen faktycznych,
mogacych skutkowacé koniecznoscig zastosowania wskazanego przepisu), ale tez
stoi w sprzecznoséci z jednoczesnie podniesionym zarzutem naruszenia art. 457 §
3 k.p.k. Podobnie, podniesienie w kasacji zarzutu naruszenia przez Sad
odwotawczy przepisu art. 410 k.p.k. jest oczywiscie chybione, gdyz przepis ten
dotyczy postepowania pierwszoinstancyjnego.

Stuszny jest tez zarzut naruszenia art. 168 k.p.k., cho¢ skierowany jest on
wprost w stosunku do orzeczenia Sgdu | — instancji. Stwierdzenie ,w praktyce
sagdowej zdarza sie niejednokrotnie, ze oskarzeni nielegalnie posiadajg samg
amunicje lub sama bron, czy to na pamiagtke, czy to z zamiarem wykorzystania jej w
przysztosci (...)” — nie jest bowiem ani ,faktem powszechnie znanym” ani ,faktem
znanym z urzedu” w rozumieniu tego przepisu lecz dowolnym domniemaniem Sadu,
a wiec poczynionym z obrazg art. 7 k.p.k.

Stwierdzenie razgcego naruszenia przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k. - co zostato podniesione w ramach zarzutu punktu Il.2b kasacji - nakazywato
uchylenie zaskarzonego orzeczenia réwniez w zakresie skazania A. H. za czyn z
punktu 3d wyroku Sgdu Rejonowego, z przekazaniem sprawy do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W ponownym postepowaniu odwotawczym Sgd Okregowy przeprowadzi
kompleksowg, rzetelng kontrole zapadiego w sprawie orzeczenia Sadu

Rejonowego.
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Co do zarzutu punktu Il.2a kasacji.

Niezasadny z kolei okazat sie zarzut podniesiony przez skarzgcego w
punkcie 1l.2a kasacji (dotyczacy skazania A. H. za czyn z punktu 3¢ wyroku Sadu |
instancji). Warto przy tym doda¢, ze ten zarzut w istocie swej jest wrecz na granicy
oczywistej bezzasadnosci.

Wywody zawarte na s. 29-33 pisemnego uzasadnienia zaskarzonego
wyroku w oczywisty i jednoznaczny sposoéb dowodzg bowiem, ze Sgd Okregowy w
sposOb kompleksowy, wszechstronny i rzetelny rozwazyt zarzut punktu [.1a
apelacji, do rozpoznania ktorego nawigzuje omawiany zarzut nadzwyczajnego
Srodka odwotawczego.

Myli sie skarzgcy — i to w sposob razgcy - wywodzgc, ze o wadliwosci
przeprowadzonej kontroli odwotawczej ma swiadczy¢é rzekomo sprzeczne z
wymogami § 3 art. 457 k.p.k. pisemne uzasadnienie wydanego wyroku, w swej
tresci majgce potwierdzac, iz sad odwotawczy nie rozpoznat wszystkich zarzutéw
apelacji, naruszajgc tym samym przepis § 2 art. 433 k.p.k.

W realiach sprawy stwierdzi¢ trzeba, ze Sgd odwotawczy stosownie do
jakosci podnoszonej przez skarzgcego argumentacji, odnioést sie do
przedmiotowego zarzutu, stanowisko swe nastepnie jasno i doktadnie motywujgc.
Wywody Sgdu Okregowego w tym zakresie w zadnym razie nie majg charakteru
ogdlnikowego, nie sg ani powierzchowne, ani niepetne, jak twierdzi skarzgcy. To
wiasnie wywody kasacji charakteryzujg sie lapidarnoscig, co tez na swoj sposéb
dowodzi ich wylgcznie polemicznego charakteru. Nie sposéb wiec uznaé -
odnosnie czynu z pkt 3c - ze Sad odwotawczy nie podat, czym kierowat sie wydajgc
wyrok i dlaczego nie uznat podniesionego zarzutu apelacji za zasadny. W takim
stanie rzeczy twierdzenie skarzgcego o rzekomym ,powierzchownym i mato
wnikliwym” ustosunkowaniu sie sgdu odwotawczego do afirmowanego zarzutu
trzeba uzna¢ za stricte polemiczne, oparte li tylko na subiektywnych ocenach
skarzgcego. Brak uchybien — w omawianym przedmiocie — po stronie Sadu
odwotawczego wyraza sie nie tylko w warstwie ,formalnego” stosowania § 3 art.
457 k.p.k. Sgd Okregowy trafnie tez od strony ,merytorycznej’ nie dopatrzyt sie
uchybien Sadu | instancji w zakresie oceny dowoddéw, o ktérych byta mowa w
apelacji; jednoznacznie przekonuje o tym lektura pisemnego uzasadnienia

zaskarzonego wyroku.
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Nie jest przy tym trafne twierdzenie, jakoby Sad Okregowy uzasadniajgc
motywy swego rozstrzygniecia ,ograniczyt sie jedynie do ogodlnej akceptacji oceny
materiatu dowodowego, ktéra zostata zaprezentowana w wyroku Sgdu | instancji,
bez jednoczesnego rozwazenia argumentacji przedstawionej szczegotowo przez
obronce w wywiedzionym s$rodku odwotawczym” (por. s. 7 Kkasacj). Tezie
lansowanej przez skarzgcego w oczywisty sposéb przeczy tres¢ pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku. W swych wywodach Sad odwotawczy odniost
sie do poszczegodlnych tez zarzutu apelacji (w tym do kwestii wiarygodnosci
wyjasnien skazanego oraz okolicznosci istotnych z punktu widzenia przestanek
wiarygodnosci depozycji P. S. i P. K.). Przedmiotem przekonywujgcych rozwazan
Sadu Okregowego staly sie tez zeznania P. K. co do okolicznosci, w jakich sktadat
wyjasnienia w charakterze podejrzanego, prawidtowo oceniajgc je w kontekscie
argumentacji uzasadnienia apelacji (por. s. 31-33 pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku). Skarzgcy z sobie znanych powoddéw zdaje sie tych faktow
nie dostrzegaé. To za$, ze sposob rozpoznania apelacji (w omawianym zakresie)
nie byt zgodny z oczekiwaniami skarzgcego, nie ma z oczywistych powodow
zadnego znaczenia dla obiektywnej oceny przestrzegania przez Sad odwotawczy
przepisOw prawa procesowego. Sgd Najwyzszy w tym zakresie nie stwierdzit
afirmowanych przez autora kasacji uchybien.

Nie ma wiec w realiach sprawy racji bytu twierdzenie, jakoby Sad Il instancji
uchybit zarbwno przepisowi art. 433 § 2 k.p.k., jak i przepisowi art. 457 § 3 k.p.k.

Tym bardziej nie ma podstaw do przyjecia, ze Sad odwotawczy naruszyt
przepisy art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., dotyczace postepowania przed
sadem | instancji. Ta kwestia byta juz wyzej przedmiotem rozwazan, zbedne jest
wiec powtarzanie znanych juz zapewne skarzgcemu argumentow.

W takich okolicznosciach nalezato orzec o oddaleniu kasacji w czesci
dotyczacej skazania A. H. za przestepstwo objete punktem 3c.

Rozstrzygniecie w przedmiocie zwrotu wniesionej optaty od kasacji opiera
sie na tresci art. 527 § 4 k.p.k.
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