Sygn. akt [l CZ 161/12

POSTANOWIENIE

Dnia 31 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Mirostaw Baczyk
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z wniosku Gminy t.

przy uczestnictwie M. G., i innych

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 31 stycznia 2013 r.,

zazalenia uczestnika postepowania S. S.

na postanowienie Sgdu Okregowego

z dnia 13 czerwca 2012 r.,
oddala zazalenie i wniosek Skarbu Panstwa - Prokuratorii

Generalnej Skarbu Painstwa o zasgdzenie kosztéw postepowania

zazaleniowego.

Uzasadnienie



Uczestnik S. S., zastepowany przez adwokata wniost skarge kasacyjng od
postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 10 stycznia 2012 r., zamieszczajgc w
niej wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych. Sad Okregowy uwzglednit ten
wniosek czesciowo, zwalniajgc uczestnika od opfaty od skargi kasacyjnej
powyzej 1000 =z, natomiast w pozostatym zakresie wniosek oddalit.
Postanowienie tej tresci zostato doreczone petnomocnikowi uczestnika w dniu
16 maja 2012 r., a w dniu 13 czerwca 2012 r. Sgd Okregowy odrzucit skarge
kasacyjng uczestnika na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., z uwagi na nieuiszczenie
w terminie tygodniowym od doreczenia postanowienia czesci optaty nieobjetej

zwolnieniem.

W zazaleniu na to postanowienie uczestnik zarzucit naruszenie art. 398°
§ 2 k.p.c. poprzez odrzucenie skargi kasacyjnej mimo, iz petnomocnik
skarzgcego nie zostat wezwany do uiszczenia optaty. We wnioskach uczestnik
domagat sie uchylenia zaskarzonego postanowienia w catosci i przekazanie
sprawy Sagdowi Okregowemu Ilub innemu Sadowi réwnorzednemu do

ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zmiana tresci art. 112 u.k.s.c. miata na celu przyspieszenie postepowania
w wypadku, kiedy czynnosci za strone wykonuje fachowy petnomocnik,
a charakter tych czynnosci nie wymaga dodatkowych wskazéwek ze strony
sadu. Skoro petnomocnik taki ma - wynikajacy z art. 130° § 1 k.p.c. - obowigzek
samodzielnego okreslenia i wniesienia optaty statej lub stosunkowej, obliczonej
od podanej przez strone wartosci przedmiotu sporu, to nie ma uzasadnionych
przyczyn, aby wystgpienie o zwolnienie od kosztow sgdowych powinnosc
te uchylato. Poniewaz jednak w oparciu o stan prawny obowigzujgcy przed
nowelizacjg art. 112 u.k.s.c. przyjmowano, ze takze strony reprezentowane
przez profesjonalistéow, ktére nie uzyskaty wnioskowanego zwolnienia od optat
sgdowych, majg obowigzek wniesienia wymaganej optaty dopiero na wezwanie
przewodniczgcego (por. uchwate Sagdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2006 r.,
[l CZP 98/06, OSNC 2007/9/131 czy postanowienie tego Sgdu z dnia
23 stycznia 2008 r., I UZ 47/07, OSNP 2009/9-10/129), konieczne byto odrebne



uregulowanie tej sytuacji procesowej. Zgodnie z art. 112 ust. 3 u.k.s.c. jezeli
pismo podlegajgce optacie w wysokosci statej lub stosunkowej obliczonej
od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu sporu lub wartosci przedmiotu
zaskarzenia, zostato wniesione przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika
patentowego i wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych ziozony przed
uptywem terminu do optacenia pisma zostat oddalony, tygodniowy termin
do optacenia pisma biegnie od dnia doreczenia stronie postanowienia, a gdy
postanowienie zostalo wydane na posiedzeniu jawnym - od dniajego
ogtoszenia. Przy tym wytgczona zostata zasada ustanowiona w art. 112 ust. 2
u.k.s.c., w mys$l| ktoérej jezeli wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych
zgtoszony przed uptywem terminu do opfacenia pisma zostat prawomocnie
oddalony, przewodniczgcy wzywa strone do optacenia ztozonego pisma na
podstawie art. 130 k.p.c. (por. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 9 lutego
2012 r., Il CZP 92/11, OSNC 2012/7-8/87). Sposob sformutowania art. 112 ust.
3 u.k.s.c., ulokowanie go w grupie przepisdw ogolnie regulujgcych problematyke
zwolnienia od kosztéw na wniosek oraz cel, jaki przySwiecat wprowadzeniu
omawianego przepisu uprawnia do przyjecia, ze dotyczy obowigzku uiszczenia
optaty zarowno w razie catkowitego, jak i czesciowego oddalenia wniosku
o zwolnienie od kosztéw sgdowych (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 6 lipca 2011 r., | CZ 72/11, nie publ.). Artykut 112 ust. 3 u.k.s.c. wyznacza
termin do uiszczenia optaty, co oznacza, ze uchybienie temu terminowi
powoduje konsekwencje przewidziane w wypadku nieoptacenia skargi
kasacyjnej. Zgodnie z postanowieniem art. 398° § 2 k.p.c. nieoptacona skarga
kasacyjna podlega odrzuceniu przez sad drugiej instancji. Zaskarzone
postanowienie zostato wiec wydane prawidtowo, a zazalenie uczestnika nalezato
nie mogto spowodowaé¢ zamierzonego skutku i podlegato oddaleniu

na podstawie art. 398 w zw. z art. 394' § 3 k.p.c.

Whniosek o zasgdzenie zwrotu kosztéw postepowania ztozony przez
uczestniczgcy w postepowaniu Skarb Panstwa zostat oddalony wobec
zastosowania w postepowaniu zazaleniowym przewidzianej w art. 520 § 1 k.p.c.

w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oraz z art. 398*' i art. 391 § 1 k.p.c. zasady



ponoszenia przez kazdego uczestnika kosztow zwigzanych ze swoim udziatem

w postepowaniu nieprocesowym.



