Sygn. akt Il KK 59/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Wiestaw Btus
SSN Jozef Szewczyk

Protokolant Katarzyna Gtodowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Bogumity Drozdowskiej,
w sprawie D. M.

skazanego z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 stycznia 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 27 czerwca 2011 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 25 sierpnia 2010 r.,

I. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w W. do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;

Il. zarzadza zwrot na rzecz oskarzonego D. M.
whiesiong przez niego optate od kasacji.



UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 25 sierpnia 2010 r., D. M. zostat
uznany za winnego tego, ze w nocy z 20 na 21 pazdziernika 2006 r. w P., dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z J. P. i ustalonym nieletnim, po uprzednim wywazeniu
drzwi wejsciowych dostat sie do wnetrza sklepu ,S.-T.”, skad zabrat celu
przywtaszczenia telefony komorkowe réznych marek, tadowarki do telefonow
komérkowych, zestawy stuchawkowe, panele do telefonéw komodrkowych i inne
akcesoria do telefonbw komorkowych o tgcznej wartosci okoto 4200 ziotych na
szkode C. D., przy czym dziatat w warunkach powrotu do przestepstwa, tj. czynu z
art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k., za ktory, na podstawie wymienionych
przepiséw, wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci i 80 stawek dziennych
grzywny, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na 10 ztotych.

Orzeczenie to zaskarzone zostato w catosci apelacjg oskarzonego, z ktorej
wynika, ze skarzgcy kwestionuje dokonane w sprawie ustalenia faktyczne oraz
podnosi naruszenie prawa procesowego w sferze postepowania dowodowego
poprzez zaniechanie przeprowadzenia okreslonych dowodéw oraz btedng ocene
dowoddéw dla niego korzystnych i niekorzystnych. Wprawdzie w srodku
odwotawczym nie sformutowano wprost wniosku adresowanego do sadu
odwotawczego, lecz z istoty wywodow skarzgcego wynika, ze oczekiwat on zmiany
zaskarzonego wyroku i uniewinnienia go od popetnienia zarzucanego mu czynu.

Wyrokiem z dnia 27 czerwca 2011 r., Sgd Okregowy w W. utrzymat w mocy
zaskarzone orzeczenie, uznajgc apelacje oskarzonego za oczywiscie bezzasadna.

Kasacje od cafosci prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wniost
obronhca skazanego zarzucajgc temu orzeczeniu:

I) naruszenie prawa procesowego stanowigce bezwzgledng przyczyne
odwotawczag, to jest obraze art. 439 § 1 pkt 2 w zwigzku z art. 404 § 2 w zw. z
art. 458 i art. 518 k.p.k., albowiem nie wszyscy czionkowie sktadu
orzekajgcego Sadu odwotawczego byli obecni na catej rozprawie apelacyjne;j,
ktora na drugim i trzecim terminie nie byta prowadzona od poczatku, mimo iz
sktad ulegt zmianie;

II) razgce naruszenie prawa procesowego, ktére mogto miec istotny wptyw na
treS¢ zaskarzonego orzeczenia, to jest obraze przepisow art. 433 § 2 oraz 457
§ 3 k.p.k., polegajgcg na braku nalezytego i catoSciowego rozwazenia



zarzutow apelacji oskarzonego, dotyczacych uchybien w prowadzonym przez
Sad | instancji postepowaniu dowodowym i koniecznosci jego uzupetnienia
oraz na niepetnym uzasadnieniu wyroku wydanego w postepowaniu
odwotawczym,

[ll) razgce naruszenie prawa procesowego, ktére mogto miec istotny wptyw na
treS¢ zaskarzonego orzeczenia, to jest obraze przepisow art. 437 w zw. z art.
366 § 1iart. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., polegajgce na tym, ze Sgd odwotawczy nie
uchylit wyroku Sadu | instancji chociaz powinien byt to uczyni¢, poniewaz
przewodniczacy w Sadzie | instancji uchybit swemu obowigzkowi baczenia,
aby zostaly wyjasnione wszystkie istotne okolicznosci sprawy, a w
szczegolnosci te dotyczgce ustalenia tozsamosci skazanego przez
funkcjonariuszy Policji przy zatrzymaniu samochodu Opel Astra, jak i
pOzniejszego jego rozpoznania przez tych funkcjonariuszy w toku
postepowania przygotowawczego oraz dotyczgce miejsca pobytu skazanego
w momencie popetnienia przedmiotowego przestepstwa, ktore to miejsce
wskazujg logowania jego aparatu telefonicznego do sieci telekomunikacyjnej
w tym wiasnie czasie, a brak wyjasnienia tych okoliczno$ci przeniknat rowniez
do uzasadnienia wyroku Sadu | instancji, ktére nie spetnia w tym zakresie
wymogow art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., a co niestusznie zaaprobowat Sad
odwotawczy;

IV) razgce naruszenie prawa procesowego, ktére mogto miec istotny wptyw na
tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, to jest obraze przepiséw art. 452 w zwigzku z
art. 173 oraz art. 2 § 2 i art. 7 k.p.k., a polegajgce na niedopuszczeniu w
postepowaniu odwotawczym dowodu z konfrontacji funkcjonariuszy Policji, o
przeprowadzenie ktérego skazany wnosit w postepowaniu przed Sgdem
Rejonowym, a takze (cho¢ nie wprost) w swojej apelacji, a ktéry to dowdd
mogt by¢ przeprowadzony na rozprawie apelacyjnej, gdyz przyczynitby sie on
do przyspieszenia postepowania, a ponadto stuzytby dojsciu do prawdziwych
ustalen faktycznych stanowigcych podstawe rozstrzygniecia w sprawie —
wzglednie obraze art. 437 w zwigzku z art. 9 §1iart. 167 orazzart. 2§ 2i 4
k.p.k., a polegajacg na zaniechaniu uchylenia bgdz zmiany wyroku Sadu
Rejonowego, mimo ze Sad ten nie wykazat wskazanej w tym przypadku
inicjatywy dowodowej z urzedu, ktorg powinien byt wykazac, gdyz dowdd



wnioskowany przez skazanego stuzytby dotarciu do prawdziwych ustalen
faktycznych, a przy tym bytby mozliwy do przeprowadzenia;

V) razgce naruszenie prawa procesowego, ktére mogto miec istotny wptyw na
tres¢ zaskarzonego orzeczenia, to jest obraze art. 452 § 2 w zwigzku z art. 2 §
2 i art. 7 kpk., a polegajgce na niedopuszczeniu w postepowaniu
odwotawczym dowodu z zeznan swiadka P. M. na okolicznos¢ niepopetnienia
przedmiotowego przestepstwa przez skazanego, ktéry zgtosit taki wniosek
dowodowy w postepowaniu przez Sgdem Rejonowym, lecz Sad 6w wniosek
oddalit oraz dowodu z w postaci informacji z KP P. dotyczgcej tego czy
legitymowanie skazanego przez jednego ze swiadkéw kilka tygodni przed
przedmiotowym zdarzeniem miato miejsce na podstawie dokumentu
tozsamosci, czy tez oswiadczenia ustnego legitymowanego, ktore to dowody
byty mozliwe do przeprowadzenia w toku postepowania przed Sadem
odwotawczym, gdyz przyczynityby sie one do jego przyspieszenia, a ponadto
stuzytyby dojsciu do prawdziwych ustalen faktycznych stanowigcych podstawe
rozstrzygniecia w sprawie — wzglednie obraze art. 437 w zwigzku z art. 170 §
1 pkt 5oraz z art. 2 § 2 i art. 4 k.p.k., polegajgcg na zaniechaniu uchylenia
badz zmiany wyroku Sgdu Rejonowego, mimo ze Sad ten bezzasadnie oddalit
wniosek dowodowy skazanego o przestuchanie swiadka P. M., chociaz dowdd
Ow stuzytby dotarciu do prawdziwych ustalen faktycznych, byt mozliwy do
przeprowadzenia, powotywany byt celem wykazania okolicznoSci
przemawiajgcych na korzy$¢ skazanego, a ponadto wcale nie zmierzat w
sposoéb oczywisty do przedtuzenia postepowania, skoro Sad | instancji
procedowat jeszcze na kolejnych terminach rozprawy, natomiast w ogdle nie
wydat postanowienia co do uwzglednienia lub oddalenia wniosku o dowod z
informacji KP P.;

VI) razgce naruszenie prawa procesowego, ktére mogto miec istotny wptyw na
tres¢ zakwestionowanego orzeczenia, to jest obraze art. 7 i art. 410 w zwigzku
z art. 458 k.p.k., polegajgca na nieoparciu orzeczenia na catoksztatcie
okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy przed Sgdem | instancji, jak i
rozprawy apelacyjnej, albowiem przy ogledzinach miejsca zdarzenia pobrano
materiat dowodowy w postaci linii papilarnych, zas przy ogledzinach
samochodu, ktorym podrozowali sprawcy przestepstwa w momencie

zatrzymania przez funkcjonariuszy Policji, pobrano materiat dowodowy w



postaci sladéw zapachowych, co wyraznie wynika z akt sprawy, a czemu Sad
odwotawczy o tyle stanowczo, co bezzasadnie zaprzeczyt;

VII)  razgce naruszenie prawa procesowego, ktére mogto miec istotny wptyw
na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, to jest wigzgcg z wyzej zarzucanymi
uchybieniami obraze art. 440 w zwigzku z art. 5 § 2 oraz art. 518 k.p.k.,
polegajgcg na tym, ze Sad Okregowy utrzymat w mocy razgco
niesprawiedliwy wyrok Sgdu Rejonowego, mimo Zze powinien byt zmienié
zaskarzone orzeczenie na korzys¢ skazanego lub je uchyli¢ niezaleznie od
granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow apelacyjnych, poniewaz w
sytuacji niewykazania ponad wszelkg watpliwos¢ sprawstwa skazanego
wobec nieprzekonywujgcego rozpoznania go przez funkcjonariuszy Policji,
wysoce prawdopodobnego pomodwienia skazanego ze strony dwoch
pozostatych sprawcow przestepstwa oraz niezweryfikowania tego sprawstwa
w oparciu o materiat dowodowy w postaci pobranych i zabezpieczonych linii
papilarnych oraz $ladow zapachowych, nie jest mozliwe jednoznaczne i
kategoryczne stwierdzenie, ze to skazany dopuscit sie przypisanego mu
czynu, a towarzyszgce temu watpliwosci jako nie dajgce sie usungc¢ powinny
zosta¢ rozstrzygniete przez Sad Rejonowy na korzy$¢ skazanego, czego
jednak Sad Rejonowy nie uczynit, ktére to zaniechanie zaaprobowat Sgd
odwotawczy, tolerujgc tym samym naruszenie jednej z naczelnych regut
procesu.

Powotujgc sie na tak sformutowane zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie
wyrokow Sgadow obu instancji i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w W. do
ponownego rozpoznania, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania. W
kasacji zawarto takze wniosek o uchylenie wyrokéw obu Saddéw i uniewinnienie
skazanego wobec oczywistej niestusznosci jego skazania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej wnidst
o0 uchylenie wyroku Sadu Okregowego i przekazanie sprawy temu Sadowi do
ponownego rozpoznania z uwagi na zaistnienie bezwzglednej przyczyny uchylenia
orzeczenia wskazanej w pkt | kasacji. W toku rozprawy kasacyjnej prokurator
Prokuratury Generalnej wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym w zwigzku z trafnoscig zarzutu sformutowanego w pkt Il kasaciji.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie zasadna ze wzgledu na razgce naruszenie przez Sad
odwotawczy przepiséw art. 433 § 2 i 457 § 3 k.p.k., natomiast pozostate zarzuty
podniesione w kasacji nie zastugiwaty na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci odnies¢ sie nalezy do zawartego w pkt | kasacji
zarzutu wskazujgcego na zaistnieniu w toku postepowania odwotawczego
bezwzglednej przyczyny uchylenia orzeczenia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Zgodnie z
przywofanym przepisem, niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych
zarzutow oraz wptywu uchybienia na tre$¢ orzeczenia, orzeczenie to nalezy uchylic,
jezeli sad byt nienalezycie obsadzony lub ktérykolwiek z jego czionkéw nie byt
obecny na catej rozprawie (z tresci kasacji jasno wynika, ze skarzacy wigze
podniesiony zarzut z drugim z wymienionych przypadkow). Jest faktem, ze w toku
postepowania odwotawczego wyznaczone zostaty trzy terminy rozprawy
apelacyjnej i na kazdym z nich Sad Okregowym procedowat w innym skfadzie
osobowym. W dniu 23 marca 2011 r. zostato ztozone sprawozdanie, udzielono
gtosu prokuratorowi, a nastepnie Sad postanowit wznowi¢ przewdéd i  po
dopuszczeniu dowodu z zeznan R. K. rozprawe odroczyt. Na terminie w dniu 20
maja 2011 r. odroczono rozprawe odwotawczg z uwagi na niestawiennictwo
oskarzonego. Z protokotu rozprawy z dnia 27 czerwca 2011 r. (k — 298) wynika, ze
sprawe wywofano o godzinie 13 — tej, sprawdzono obecnos¢, po czym oskarzony
osSwiadczyt, ze zna zeznania swiadka K. i rezygnuje z przestuchania tego swiadka
przed sgdem odwotawczym i wyraza zgode na odczytanie jego zeznan. W tej
sytuacji Sgd postanowit zmieni¢ postanowienie z dnia 23 marca 2011 r. w ten
sposob, ze nie dopuszcza¢ dowodu z zeznan swiadka na rozprawie odwotawczej i
odczyta¢ jego zeznania z k — 133 v. Po przeprowadzeniu tej czynnosci sedzia
sprawozdawca ztozyt sprawozdanie w trybie art. 453 § 1 k.p.k., udzielono gtosu
stronom, przeprowadzono narade i ogtoszono wyrok stanowigcy przedmiot kontroli
kasacyjnej. Tres¢ protokotu rozprawy jasno wskazuje, ze w jej toku
przeprowadzono wszystkie czynnosci przewidziane w rozdziale 45 Kodeksu
postepowania karnego dla rozprawy odwotawczej oraz ze w czynnosciach tych brali
udziat wszyscy sedziowie. Nie ulega watpliwosci, ze mimo braku stosownego
zapisu w tresci protokotu, rozprawa odwotawcza w dniu 27 czerwca 2011 r.
prowadzona byta od poczatku. Wyrazony w pisemnej odpowiedzi na kasacje

poglad prokuratora Prokuratury Okregowej , ze w postepowaniu odwotawczym



naruszono zasade niezmiennosci sktadu poniewaz ,Sad uwzglednit zgodny
wniosek stron i w bezprawny sposdb zmienit swoje postanowienie z dnia 23 marca
2011 r., chociaz zostato wydane w catkowicie odmiennym skfadzie” jest catkowicie
chybiony. Zaden przepis prawa procesowego nie zakazuje sgdowi procedujgcemu
na rozprawie odwotawczej od poczatku autonomicznego ksztattowania
postepowania dowodowego w zaleznosci od sytuacji i potrzeb procesowych.
Podzielenie punktu widzenia zaprezentowanego w kasacji i zaaprobowanego w
pisemnej odpowiedzi na kasacje, pomijajgc brak umocowania prawnego, prowadzi¢
by mogto do sytuacji catkowicie absurdalnej. W rozwazanym uktadzie procesowym,
w przypadku trwatej niezdolnosci do orzekania przez jednego z sedzidéw
wystepujgcych w  pierwszym  skfadzie, przeprowadzenie postepowania
odwotawczego nie bytoby w ogole mozliwe. Zgodnym z prawem i racjonalnym
sposobem rozwigzania tego problemu jest przeprowadzenie rozprawy odwotawczej
od poczatku, co — jak wykazano — w niniejszej sprawie nastgpito. Dla oceny
prawidtowosci procedowania Sgdu Okregowego w omawianej kwestii nie ma
znaczenia okolicznos¢, ze postepowanie dowodowe przeprowadzone zostato przed
otwarciem przewodu odwotawczego, ktory rozpoczyna, zgodnie z art. 453 § 1 k.p.k.,
ustne sprawozdanie sedziego sprawozdawcy. Na koniec nalezy zauwazy¢, ze
przepisy regulujgce tzw. bezwzgledne przyczyny odwotawcze muszg byc¢
interpretowane scisle, co oznacza, iz skutki ewentualnych uchybien polegajgce na
konieczno$ci uchylenia orzeczenia mogg wystgpi¢ tylko wowczas, gdy uchybienia
te majg charakter rzeczywisty, a nie pozorny.

Zgodnie z art. 519 k.p.k. kasacja, co do zasady, moze by¢ wniesiona od
prawomocnego wyroku sadu odwotawczego konczgcego postepowanie.
Poczynienie tej uwagi byto konieczne poniewaz zarzuty podniesione w pkt I, IV i
VI kasacji adresowane sg w istocie rzeczy wobec orzeczenia Sgdu pierwszej
instanciji.

Konstrukcja zarzutu z pkt Ill kasacji sprowadza sie do twierdzenia, ze Sad
Okregowy dopuscit sie obrazy art. 437 k.p.k. polegajgcej na tym, ze nie uchylit
wyroku Sgdu pierwszej instancji, mimo ze Sad ten naruszyt przepisy art. 366 § 1 i
424 § 1 pkt 1 k.p.k. Przepisy art. 437 § 1 i 2 k.p.k. zawierajg dyrektywy wskazujgce
na rodzaje rozstrzygnie¢, ktére mogg zapasc¢ po przeprowadzeniu odwotawczego.
Do obrazy tych przepisbw mogtoby zatem dojs¢ tylko wéwczas, gdyby orzeczenie

sadu odwotawczego nie polegato na utrzymaniu w mocy, zmianie, czy uchyleniu



zaskarzonego orzeczenia, co W rozwazanej sprawie nie miato miejsca. Ponadto,
gdyby podgza¢ tokiem rozumowania skarzgcego, nalezy stwierdzi¢, ze do
wskazanego w zarzucie uchybienia mogtoby dojs¢ wtedy, gdyby sad odwotawczy
uznat, ze w sprawie doszto do uchybien nakazujgcych uchylenie wyroku, a mimo to
nie uczynitby tego. Tymczasem Sad Okregowy obrazy art. 366 § 11424 § 1 pkt 1
K.p.k. nie stwierdzit, zatem i z tego punktu widzenia zarzut kasacyjny jawi sie, jako
nietrafny. Wiasciwe odczytanie tego zarzutu, w potgczeniu z jego rozwinieciem
zawartym w uzasadnieniu kasacji, wiedzie do oczywistego wniosku, ze zarzut ten w
istocie rzeczy, wbrew wymaganiom wynikajgcym z art. 519 k.p.k., adresowany jest
do orzeczenia Sadu pierwszej instancji. Podobnie rzecz sie ma z zarzutem z pkt IV,
w tej czesci, w ktorej twierdzi sie, ze doszto do obrazy art. 437 k.p.k. w zw. z art. 9
§ 1iart. 167 k.p.k. oraz art. 2 § 2 i art. 4 k.p.k. oraz z zarzutem z pkt V, w czesci
utrzymujacej, iz doszto do naruszenia przepisu art. 437 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1
pkt 5 oraz z art. 2 § 2 i art. 4 k.p.k. W obu przypadkach istotg zarzutu jest
wadliwos¢é procedowania przez Sad pierwszej instancji. W pierwszym rzecz
sprowadza sie do zaniechania inicjatywy dowodowej z urzedu, w drugim zas chodzi
o btedng, w ocenie skarzgcego, decyzje procesowg polegajgcg na oddaleniu
wniosku dowodowego i nie rozpoznaniu innego wniosku dowodowego. Z przyczyn
podanych przy analizie zarzutu zawartego w pkt Ill, rowniez i te zarzuty jawig sie
jako nietrafne, bowiem adresowane sg do orzeczenia Sgdu pierwszej instanciji.

Za oczywiscie bezzasadny uznac nalezato takze zarzut sformutowany w pkt
6 kasacji. Sgd odwotawczy, pomijajgc dowdd z zeznan swiadka K., o ktérym bedzie
mowa ponizej, nie dokonywat nowych, wiasnych ustalen faktycznych, nie oceniat
tez na nowo dowodéw  zgromadzonych w  toku postepowania
pierwszoinstancyjnego. W zwigzku z tym podniesienie zarzutéw obrazy przez Sad
odwotawczy art. 410 i 7 k.p.k., w Kkontekscie pominiecia czesci materiatu
dowodowego zgromadzonego w postepowaniu przed Sadem pierwszej instanciji
jest zabiegiem chybionym. Sygnalizowane uchybienia w swojej istocie dotyczg
bowiem wyroku Sgdu Rejonowego, nie mogg wiec uzasadniac¢ kasacji wymierzonej
w orzeczenie sgdu odwotawczego.

W pkt IV i V kasacji zawarto takze zarzuty naruszenia odpowiednio: art. 452
§ 2w zw. z art. 173 oraz w zw. z art. 2 § 2 i 7 k.p.k. poprzez zaniechanie
przeprowadzenia dowodu z konfrontacji i art. 452 § 2w zw. zart. 2§ 2 i art. 7 k.p.k.

poprzez zaniechanie dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z zeznan swiadka P.



M. i informacji KP w P. co do okolicznosci legitymowania skazanego na kilka
tygodni przed zdarzeniem bedgcym przedmiotem osadu. Zarzuty te, choc
bezposrednio odnoszg sie do postepowania odwotawczego, jawig sie jako
oczywiscie nietrafne. Przepis art. 452 § 2 k.p.k. przewiduje, ze sgd odwotawczy
moze w wyjgtkowych wypadkach, uznajgc potrzebe uzupetnienia przewodu
sgdowego, przeprowadzi¢ dowod na rozprawie, jezeli przyczyni sie to do
przyspieszenia postepowania, a nie jest konieczne przeprowadzenie na nowo
przewodu w catosci lub w znacznej czesci. Zaniechanie przez sad odwotawczy
dopuszczenia dowodu z urzedu i przeprowadzenia go na rozprawie odwotawczej
nie narusza wiec przywotanej wyzej regulacji, dotyczacej sytuacji, w ktérej sad
dostrzeze potrzebe uzupetnienia przewodu sgdowego. Zaniechanie przez sad
odwotawczy inicjatywy dowodowej z urzedu moze stanowi¢ naruszenie przepisu art.
167 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., jednakze takiego zarzutu, adresowanego wprost
do Sgdu Okregowego, w kasacji nie zawarto. Zwazywszy, ze zgodnie z art. 536
k.p.k., co do zasady, Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje wytgcznie w granicach
zaskarzenia o podniesionych zarzutéw, uzasadniony jest wniosek o nietrafnosci
omawianych zarzutéw.

Jak wspomniano na wstepie rozwazan, za zasadny uznaé nalezato zawarty
w pkt Il kasacji zarzut obrazy przepiséw art. 433 § 2 oraz 457 § 3 k.p.k.
Podstawowym obowigzkiem sadu odwotawczego jest rozwazenie wszystkich
wnioskéw i zarzutow wskazanych w $rodku odwotawczym, chyba Ze ustawa
stanowi inaczej (art. 433 § 2 k.p.k.). Przepisem gwarantujgcym rzetelne spetnienie
tego obowigzku jest regulacja zawarta w art. 457 § 3 k.p.k., ktéra przewiduje, ze w
uzasadnieniu orzeczenia nalezy podac¢, czym kierowat sie sad wydajgc wyrok oraz
dlaczego zarzuty i wnioski apelacji sad uznat za zasadne albo niezasadne.
Witasciwe zrealizowanie obowigzkéw wynikajgcych z art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3
k.p.k. wymaga nie tylko nie pomijania zadnego zarzutu podniesionego w Srodku
odwotawczym, ale takze rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z tych
zarzutow oraz wykazania konkretnymi, znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w
sprawie okolicznosciach argumentami, dlaczego uznano poszczegodlne zarzuty
apelacji za trafne, badz tez bezzasadne. Do naruszenia tych przepisow moze dojs¢
wiec nie tylko wtedy, gdy sad pomija w swoich rozwazaniach zarzuty zawarte w
srodku odwotawczym, ale réwniez wtedy, gdy analizuje je w sposob odbiegajgcy od
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wymogu rzetelnej ich oceny. Lektura uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w W.
dowodzi, ze Sad ten opisanym obowigzkom nie sprostat.

Analiza tresci apelacji wniesionej przez skazanego D. M. wskazuje, ze
zarzucit on btgd w ustaleniach faktycznych (kwestionowat swoje sprawstwo), btedng
ocene dowodow kontekscie obrazy art. 7 k.p.k. (wywody dotyczgce rozpoznania go
przez funkcjonariuszy policji oraz wartosci dowodowej procesowych wypowiedzi D.
W.), a takze naruszenie prawa procesowego przez nieuwzglednienie jego
wnioskdbw 0 przeprowadzenie czynnosci dowodowych oraz pominiecie
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w postaci sladoéw linii
papilarnych, sladoéw zapachowych, materiatéw biologicznych i zeznan swiadka K.
Argumentacja zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku pozwala na
stwierdzenie, ze poza ogodlnikowymi uwagami wskazujgcymi na kompletnosé
materialu dowodowego oraz dokonang przez Sad pierwszej instancji ocene
dowoddw w granicach wyznaczonych trescig art. 7 k.p.k., Sad odwotawczy odnidst
sie jedynie do kwestii oceny zeznan funkcjonariuszy policji oraz nieletniego D. W.
Pozostate zarzuty apelacji, zwigzane zwtaszcza z naruszeniem prawa dowodowego,
albo nie zostaly rozpoznane, albo odniesiono sie do nich w sposéb razgco
nierzetelny.

Wypowiadajgc sie w kwestii pominiecia przez Sad pierwszej instancji czesci
materiatu dowodowego Sad Okregowy stwierdzit, ze ,z miejsca zdarzenia nie
zabezpieczono dowoddéw daktyloskopijnych, zapachowych (osmologicznych) i
innego rodzaju dowoddw pozwalajgcych na przeprowadzenie testéw DNA”.
Konstatacja powyzsza jest w tak oczywisty sposob nieprawdziwa, ze wskazuje albo
na razgco nierzetelne potraktowanie wniesionego srodka odwotawczego, albo na
nieznajomosc¢ akt sprawy. Na k — 7 — 9 akt Il K .../07 znajduje sie protokét ogledzin
miejsca kradziezy z wlkamaniem, z ktérego wynika, ze zabezpieczono S$lady linii
papilarnych, co potwierdza opis czynnosci faktycznych wykonanych przez
specjaliste w ramach ogledzin (k — 10) oraz folie z zabezpieczonymi Sladami (k —
11). Wbrew stanowisku Sgdu Okregowego w sprawie zabezpieczono takze slady
zapachowe na co wskazujg: protokdt ogledzin pojazdu (k — 23 — 24), wykaz
dowoddw rzeczowych (k — 25), protokét pobrania od D. M. porownawczego $ladu
zapachowego (k — 88) oraz postanowienie w przedmiocie dowodow rzeczowych (k
— 95), z ktérego wynika, ze Slady zapachowe przechowywane sg w depozycie KPP

P. Akta nie wskazujg wprawdzie, by w sprawie zabezpieczono slady biologiczne w
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celu identyfikacji DNA, jednak na k — 151 znajduje sie protokét pobrania od D. M.
materiatu porownawczego — pobrano wymaz sluzowki z jamy ustnej, ktory zostat
zapakowany w papierowg koperte. Sygnalizowana nierzetelnos¢ Sadu
odwotawczego dotyczy takze dowodu z zeznan swiadka K. Wprawdzie w toku
postepowania odwotawczego uzupetniono postepowanie dowodowe i ujawniono
zeznania tego Swiadka z k — 133 akt sprawy, jednakze stanowisko Sadu zwigzane
z ich oceng, pozostaje w jawnej sprzecznosci z trescig tego dowodu. W
uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg wyroku podano, ze zeznania Swiadka nie
wniosty nic do sprawy poniewaz: ,Potwierdzit on jedynie obecno$¢ u niego
oskarzonego D. M. w dniu 20 pazdziernika 2006 r. okoto godziny 21. Spedzili oni
razem jedynie pie€¢ minut, i po tym czasie nie widzieli sie. W tym miejscu zaznaczy¢
nalezy, co umkneto Sgdowi Rejonowemu, iz oskarzony jak i swiadek (...) wskazali,
iz widzieli sie 0 21 i spedzili razem jedynie 5 minut. Oskarzony zeznat, iz po wizycie
(...) udat sie do 6wczesnej narzeczonej — obecnie zony A. M. Dom, w ktorym
rzekomo miat przebywac¢ oskarzony w noc z 20 na 21 pazdziernika 2006 r.
znajdowat sie w niewielkiej odlegtosci ok. 500 metréw (k.76). A. M. zeznata, iz
oskarzony wrécit do domu o godzinie 23. Powyzsza roznica czasu to dodatkowa
okolicznos¢ poddajgca w watpliwosé zeznania A. M.” Z przytoczonego wywodu
wynika, ze zeznania wskazanego swiadka stalty sie jednym z argumentow
podwazajgcych wiarygodnos¢ zeznan zony skazanego. Tymczasem z protokotu
przestuchania swiadka R. K. K. z dnia 8 grudnia 2006 r., k — 133, wynika, ze: ,okoto
godziny 2300 w dniu 20 pazdziernika 2006 r. narzeczony mojej siostrzenicy A. - J.
D. M. wszedt do mnie do domu i zapytat sie, czy bedzie mogt sie rano wykgpac. Ja
mu pozwolitem i on zaraz wyszedt do A. na dziatke. Od dnia 21.10 2006 r. godz.
2300 nie widziatem sie z D. M. i nie kontaktowat sie ze mng”. tatwo zauwazyc,
wbrew stanowisku Sgdu Okregowego, iz przytoczone zeznania nie tylko ze nie
pozostajg w sprzecznosci z zeznaniami zony skazanego, ale jednoznacznie
korespondujg z ich trescia.

W sferze zaniechania przeprowadzenia przez Sad pierwszej instancji
czynnos$ci dowodowych skazany przywotat w apelacji jedynie kwestie konfrontacji
funkcjonariuszy policji, do ktérej nie odniesiono sie w uzasadnieniu zaskarzonego
kasacjg wyroku. Zwazywszy na fakt, ze wyrok Sgdu pierwszej instancji zostat
zaskarzony w catosci, obowigzkiem Sgdu odwotawczego byto zweryfikowanie jego

prawidlowosci z punktu widzenia wszystkich powoddw odwotawczych
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przewidzianych w art. 438 k.p.k. W zwigzku z tym, ze skarzacy podkreslat, ze w
toku postepowania nie przeprowadzono dowodow zmierzajgcych do wykazania
jego niewinnosci, obowigzkiem Sagdu Okregowego byto takze odniesienie do
prawidtowosci procedowania Sgdu Rejonowego co do wnioskéw dowodowych
skazanego zgtaszanych w toku rozprawy. Z protokotu rozprawy gtéwnej z dnia 24
lutego 2010 r. (k — 81 — 86) wynika, ze skazany domagat sie zwrocenia sie do KP w
P. o informacje, czy ,legitymowanie” jego osoby, ktére miato miejsce kilka tygodni
przed zdarzeniem, nastgpito na podstawie dowodu osobistego, czy oswiadczenia
osoby oraz dopuszczenia dowodu z zeznan P. M., przebywajgcego w Zaktadzie
Karnym w S., poniewaz $wiadek prawdopodobnie wie, kto byt rzeczywistym
sprawcg zdarzenia bedgcego przedmiotem osgdu. Wniosek o zasiegniecie
informacji z KP w P. nie zostat rozpoznany, natomiast drugi wniosek oddalono na
podstawie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., wskazujac, ze zmierza on w sposoéb oczywisty
do przedtuzenia postepowania. Obowigzkiem Sgdu rozpoznajgcego apelacje
skazanego w zakresie zarzutu obrazy prawa procesowego byto odniesienie sie do
opisanych wyzej sytuacji i dokonanie oceny prawidtowosci procedowania przez Sgd
pierwszej instancji, a takze rozwazenie wptywu ewentualnych uchybien na tre$¢
skarzonego wyroku.

Powyzsze rozwazania prowadzg do wniosku, ze naruszenie przez Sad
Okregowy przepiséw art. 433 § 2 i 457 § 3 k.p.k. miato charakter razgcy i mogto
mie¢ istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku. W zaistnialym uktadzie
procesowym zaznaczyC¢ trzeba, ze do obowigzkow Sgdu Najwyzszego nie nalezy
rozwazanie, czy zarzuty apelacyjne, w przypadku ich ewentualnego potwierdzenia,
mogty mie¢ wptyw na tres¢ wyroku Sgdu pierwszej instancji. Badanie tej kwestii
nalezy do obowigzku Sadu odwotawczego, kiéry moze to uczyni¢ dopiero po
rzetelnym rozpoznaniu wniesionego $rodka odwotawczego.

W kasacji sformutowano takze zarzut obrazy art. 440 w zw. z art. 5 § 2 oraz
518 k.p.k. (pkt VII). Zarzut ten jest nietrafny i catkowicie zbedny. Z przepisu art. 440
k.p.k. wynika, ze jezeli utrzymanie orzeczenia w mocy byloby razgco
niesprawiedliwe podlega ono zmianie na korzys¢ oskarzonego albo uchyleniu
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow. Odwotywanie sie do
konstrukcji razgcej niesprawiedliwosci orzeczenia jest uzasadnione wéwczas, gdy
W sprawie pojawig sie uchybienia, ktore nie miescity sie w granicach zaskarzenia i

postawionych zarzutach. Tymczasem w rozwazanej sprawie uzasadnieniem
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omawianego zarzutu kasacyjnego sg argumenty mieszczgce sie w granicach
zaskarzenia apelacjg, ktorymi Sgd odwotawczy sie nie zajat, bgdz uczynit to
wadliwie, co trafnie zarzucono w pkt Il kasacji.

Kierujgc sie powyzszym nalezato uchylic zaskarzony wyrok i przekazac
sprawe Sgdowi Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym. W ponowionym postepowaniu obowigzkiem Sgdu bedzie rzetelne
rozpoznanie wniesionej apelacji i sporzgdzenie uzasadnienia orzeczenia

odpowiadajgcego wymaganiom wynikajgcym z art. 457 § 3 k.p.k.



