Sygn. akt: WA 23/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Bogdan Rychlicki (przewodniczgcy)
SSN Marian Bulinski

SSN Jerzy Steckiewicz (sprawozdawca)
Protokolant : Marcin Szlaga

przy udziale prokuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej ptk. Jana Zaka

w sprawie ppik. rez. Z. K. oskarzonego z art. 231 § 2 k. k. wzb. zart. 18 § 1 kk. w
zw. z art. 286 § 1 k.k. wzb. zart. 271 § 3 k.k. wzb. zart. 273 k.k. w zb. z art. 271 §
3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej na rozprawie w dniu 10
pazdziernika 2013 r. apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego od wyroku

Wojskowego Sgdu Okregowego w P. z dnia 25 czerwca 2013 r.

uchyla zaskarzony wyrok w catosci i sprawe pptk. rez. Z. K.
przekazuje Wojskowemu Sadowi Okregowemu w P. do

ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE



Wyrokiem Wojskowego Sadu Okregowego w P. z dnia 25 czerwca 2013 r,
pptk. rez. Z. K. uznany zostat za winnego tego, ze:
,1) w okresie od marca do czerwca 2006 r., dat doktadnie nie ustalono, jako szef
logistyki J.W. [...], dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wykorzystujgc
uzaleznienie stuzbowe podlegtego mu szefa stuzby mundurowej - kpt. J. G., polecit
wymienionemu oficerowi zawyzanie ilosci sortow mundurowych na listach
przedmiotdw mundurowych przeznaczonych do prania przez pralnie ,M.", a co kpt.
J. G. wykonywat wraz z podwtadnym magazynierem magazynu mundurowego
uzytku biezgcego sierz. A. M. w ten sposob, ze czterokrotnie polecat sierz. A. M.
sporzadzanie takich list z zawyzonymi iloSciami przedmiotéow mundurowych do
prania, ktore faktycznie nie byty prane, a w dalszym ciggu, jako osoba uprawniona,
tylez razy zatwierdzat do realizacji nieprawdziwe i blizej nieokreslone faktury VAT
wystawiane na podstawie tych list przez pralnie, a nastepnie przedkfadat te faktury
dowddcy i gtdwnemu ksiegowemu jednostki, czym doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia przez nich mieniem, co skutkowato wyptaceniem pralni ,M."
nienaleznej jej tgcznej kwoty nie mniejszej niz 4.000 zi, bedacej zaptatg za
wypranie okreslonej ilosci przedmiotow mundurowych wskazanych w listach, a
faktycznie nie poddanych ustudze prania,
tj. popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
w zb. z art. 271 § 3 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w zw. z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12
k.k.,
2) w okresie od 16 kwietnia 2003 r. do 18 pazdziernika 2004 r., jako szef logistyki
J.W. [...], bedgc zobowigzanym do sprawowania nadzoru w zakresie gromadzenia i
przechowywania srodkow materiatowych swojej jednostki, co dotyczyto réwniez
mienia zgromadzonego w magazynie mundurowym uzytku biezgcego, a nadto do
osobistego kontrolowania 2 razy do roku wybranego przez siebie asortymentu
sposrod przedmiotow mundurowych w magazynie mundurowym uzytku biezgcego
swej jednostki - zgodnie z planem zasadniczych przedsiewzie¢ logistyki w tej
jednostce - wskazanych obowigzkdéw nie dopetniat, czym dziatat na szkode interesu
publicznego, gdyz takim zachowaniem stwarzat niebezpieczenstwo niewykrycia
ewentualnego niedoboru w magazynie lub nieporzadku w dokumentaciji

magazynowej prowadzonej przez magazyniera - sierz. A. M.,



tj. popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 231 § 1 k.k.,

3) w okresie od 23 stycznia do listopada 2006 r., jako szef logistyki J.W. [...], bedac
zobowigzanym do sprawowania nadzoru w zakresie gromadzenia i
przechowywania srodkow materiatowych swojej jednostki, co dotyczyto réwniez
mienia zgromadzonego w magazynie mundurowym uzytku biezgcego, a nadto do
osobistego kontrolowania 2 razy do roku wybranego przez siebie asortymentu
sposrod przedmiotow mundurowych w magazynie mundurowym uzytku biezgcego
swej jednostki - zgodnie z planem zasadniczych przedsiewzie¢ logistyki w tej
jednostce - wskazanych obowigzkéw nie dopetniat, czym dziatat na szkode interesu
publicznego, gdyz takim zachowaniem stwarzat niebezpieczenstwo niewykrycia
ewentualnego niedoboru w magazynie Ilub nieporzgdku w dokumentacji
magazynowej prowadzonej przez magazyniera - sierz. A. M.,

tj. popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 231 § 1 k.k.,

4) dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, w okresie pomiedzy 25
wrzesnia 2003 r. a listopadem 2006 r., dat doktadnie nie ustalono, petnigc
obowigzki szefa logistyki J.W. [...], na terenie tej jednostki, przekroczyt swoje
uprawnienia w zakresie kierowania sitami i zarzgdzania zasobami logistycznymi
oraz w zakresie zabezpieczenia logistycznego brygady w ten sposob, ze wie-
lokrotnie polecat podwladnym sobie Zotnierzom, tj. kierownikowi magazynu
mundurowego tej jednostki - chor. D. K. oraz magazynierowi sierz. A. M. i cyw. P. R.
wydawac sobie, z naruszeniem obowigzujgcych przepisow, tj. bez wymaganych
asygnat, réznego rodzaju przedmioty mundurowe, a co dotyczyto mienia w postaci:
15 par trzewikow o fgcznej wartosci - 2.651,25 zt, 1 kpl. ubioru letniego czotgisty o
tacznej wartosci - 151,73 zt, 10 par skarpet o tgcznej wartosci - 41,70 zt, 3 par
skarpet zimowych o tgcznej wartosci - 15,27 zt, 15 szt. koszulek z krétkim rekawem
o tgcznej wartosci - 218,40 zt, 4 szt. zagtdwkow o tgcznej wartosci 41,96 zt, 4 szt.
poszew o tgcznej wartosci - 106,08 zt, 4 szt. poszewek o tgcznej wartosci -15,84 zi,
4 szt. przeScieradet o tgcznej wartosci - 44,80 zt, 2 kpl. munduréw polowych o
tgcznej wartosci 386,20 zt, 2 kpl. ubioréw czotgisty o tgcznej wartosci - 303,46 zt, 4
szt. kocow kolorowych o tgcznej wartosci - 302,36 zt, 3 szt. kurtek polowych wz. 93
o tgcznej wartosci - 489,54 zt, 9 kpl. mundurdéw polowych wz. 93 o tgcznej wartosci
- 1.737,90 zt, 3 szt. koszulobluz o tgcznej wartosci - 114,81 zt, 1 szt. kurtki letnigj



czotgisty wartosci - 87,32 zt, 2 szt. kombinezondéw zimowych czotgisty o tgcznej
wartosci - 529,12 zt, 1 szt. golfu czotgisty o tgcznej wartosci - 95,89 zt, 30 szt.
kocow Zzotnierskich o tgcznej wartosci - 2.267,70 zt, 11 sztuk kompletow ,US" wz.
93 o tacznej wartosci 2.124,10 zt, 1 kpl. ubrania treningowego o tgcznej wartosci -
72,57 zt, 6 szt. beretdw o tgcznej wartosci - 96,54 zt, 3 szt. oznak stopni na berety o
tgcznej wartosci - 4,77 zt, 1 szt. pochewki o tgcznej wartosci - 4,99 zt, 1 szt.
emblematu na rzepe o fgcznej wartosci - 2,76 zt, 1 szt. kpl. munduru polowego w
kamuflazu pustynnym o tgcznej wartosci - 272,28 z, 1 szt. kurtki goratexowej o
tgcznej wartosci - 670,62 zt, 1 szt. kapelusza o tgcznej wartosci - 36,45 zt, 5 szt.
pasow zotnierskich o tgcznej wartosci - 129,80 zi, tj. mienia o tgcznej wartosci
12.713,85 zt, czym dziatat na szkode wskazanej wyzej jednostki,
tj. popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k.”,
za co orzekt nastepujgce kary:
.- Za pierwszy z nich na zasadzie art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 i 3 k.k. i art. 33
§ 2 i 3 k.k. kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i 20 stawek dziennych grzywny
po 30 (trzydziesci) zt kazda, za drugi i trzeci z nich na mocy art. 231 § 1 k.k. w zw. z
art. 91 § 1 kk. - kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, za$ za ostatni z nich na
podstawie art. 231 § 2 k.k. i art. 33 § 2i 3 k.k. - 1 roku pozbawienia wolnosci i 20
(dwudziestu) stawek dziennych grzywny po 30 zt kazda,
- za zasadzie art. 91 § 2 k.k. w zw. art. 86 § 1 i 2 k.k. w miejsce kar pozbawienia
wolnosci i grzywny orzeka wobec Z. K. kare tgczng roku pozbawienia wolnosci i 30
stawek dziennych grzywny po 30 zt kazda,
-woparciuoart. 69§ 1i2kk.iart. 70 § 1 pkt | k.k. wykonanie kary tgcznej 1 roku
pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza na dwuletni okres proby, a nadto na
podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowigzuje oskarzonego do naprawienia szkody przez
wptacenie w terminie 6 miesiecy od uprawomocnienia sie niniejszego wyroku na
rzecz pokrzywdzonego - Jednostki Wojskowej [...] kwoty 12.713,85 (dwunastu
tysiecy siedmiuset trzynastu 85/100) zt tytutem naprawienia szkody wyrzgdzone;j
przestepstwem z art. 231 § 2 k.k.”

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca i zarzucajac:
,1) btad w ustaleniach faktycznych co do tego, ze oskarzony pptk rez. Z. K. w

czasie, miejscu i okolicznosciach wskazanych w akcie oskarzenia oraz wyroku z



dnia 25 czerwca 2013 r. dopuscit sie czyndw w nich opisanych, w szczegdlnosci
wyczerpujgcych dyspozycje: - art. 231 § 2 kk w zbiegu z art. 18 § 1 kk w zw. z art.
286 § 1 kk wzb. zart. 271 § 3 kk w zb. z art. 273 kk w zw. z art. 271 § 3 w zw. z art.
12 Kkk, - art. 231 § 1 kk, - art. 231 § 1 Kk, - art. 231 § 2 kk, gdy tymczasem ze
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego nie wynika by oskarzony dziatat
lub zaniechat dziatan, do ktérych byt zobowigzany, w sposob opisany w wyroku,
nadto brak jest w sprawie dowodow wykazujgcych, ze wykorzystujgc uzaleznienie
stuzbowe wydawat polecenia okreslonego postepowania ustalonym w sprawie
osobom, a wskazywanych w akcie oskarzenia i wyroku jako kpt. J. G. oraz sierz. A.
M.; ustalajgc stan faktyczny sprawy Sad Orzekajgcy opart sie na blizej
nieokreslonym pojeciu ,realiow zycia wojskowego” (k. 7, 8 uzasadnienia), ktore
miaty stanowi¢ kryterium oceny wiarygodnosci poszczegolnych dowodéw i
wskazywac ostatecznie na wine oskarzonego w zakresie wszystkich zarzuconych

mu czynow,;

2) naruszenie przepisow procesowych majgce bezposredni i istotny wptyw na tresc
wyroku, a to: art. 7 kpk oraz 5 § 2 kpk, poprzez dowolng, a nie swobodng ocene
materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, a w szczegolnosci nie
uwzglednienie zachodzgcych w sprawie watpliwosci na korzys¢ oskarzonego pptk
rez. Z. K., a to z uwagi na niewiarygodnos¢ zeznajgcych w sprawie swiadkéw,
ktérzy mieli interes osobisty i prawny w tym aby odcigzy¢ siebie, umniejszy¢ witasng
role wskazujgc na oskarzonego jako osobe wydajgcg polecenia, gdy tymczasem
osoba pptk rez. Z. K. stanowita jedynie pretekst i usprawiedliwienie dla dziatan
podejmowanych wytgcznie przez te osoby we wiasnym interesie bez jakiegokolwiek
powigzania z oskarzonym pptk rez. Z. K.; odnosi sie to w szczegdlnosci do oceny i
znaczenia dowodowego zeznajgcych w sprawie $wiadkéw: J. G. i A. M. -

oskarzonych w odrebnym postepowaniu, a takze swiadkéw: [...];

3) btedng i dowolng ocene przeprowadzonych w sprawie dowoddéw w odniesieniu
do wszystkich czterech zarzuconych i opisanych w wyroku czynéw, a w
szczegolnosci zeznan swiadkow [...], a takze nieuzasadnione odmdéwienie waloru
wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego pptk. rez. Z. K.; btedng i dowolng ocene

dowoddw w postaci zeszytéw z zapiskami w wiekszosci pochodzgcymi z reki



Swiadka A. M., poprzez uznanie ich za wiarygodne i odzwierciedlajgce faktyczny
obieg przedmiotdw w magazynie i Swiadczgce o pobraniu przedmiotéw niezgodnie

z rozdzielnikiem przez oskarzonego pptk. rez. Z. K.;

4) niewskazanie w wyroku i niedokonanie opisu czynu za ktéry zostat skazany pptk
rez. Z. K. jako czyn ostatni, pomimo dokonania modyfikacji w zakresie opisu
czynbw oznaczonych w czesci A/ wyroku i rozstrzygniecia w czesci B/ z
okresleniem jako czyn pierwszy, drugi, trzeci i ostatni; powyzsze stanowi obraze
przepisow postepowania - art. 413 § 2 kpk majagcg wptyw na tres¢ orzeczenia
poprzez nie wskazanie w zakresie czynu czwartego (ostatniego) przyjetego przez
Sad Orzekajgcy opisu czynu jakiego dopuscic¢ sie miat oskarzony pptk Z. K.; wbrew
dyspozycji art. 413 § 2 kpk Sad Orzekajgcy nie okreslit doktadnie przypisanego w
wyroku oskarzonemu czynu czwartego (,ostatniego”) oraz jego kwalifikacji prawnej;
tym bardziej to uchybienie jest oczywiste, ze Sgd Orzekajgcy okreslit w wyroku

pozostate czyny;

5) niezasadne przyjecie dziatania oskarzonego pptk Z. K. wspdlnie z oskarzonymi
w odrebnych wytgczonych postepowaniach, a w szczegodlnosci J. G. i A. M.,
pomimo oparcia zarzutu w tym zakresie w gtdwnej mierze na nieuzasadnionych i
nie potwierdzonych pomdéwieniach, a nadto co do swiadka A. M. przyjeto z gory -
apriorycznie teze o winie i wspétdziataniu z nim oskarzonego pptk Z. K., gdyz w
zarzucie aktu oskarzenia oraz wyroku z dnia 25 czerwca 2013 r. pomimo
nieprawomocnosci wyroku wobec A. M. przyjeto z imienia i nazwiska zatozenie o
wspotdziataniu z nim, co narusza zasade domniemania niewinnosci - art. 5 § 1 kpk
zgodnie, z ktérg oskarzonego uwaza sie za niewinnego, dopdki wina jego nie

zostanie udowodniona i stwierdzona prawomocnym wyrokiem;

6) naruszenie zasady obiektywizmu - art. 4 kpk poprzez jedynie uwzglednienie i
takg interpretacje okolicznosci sprawy jakie przemawiajg wytgcznie na niekorzys¢
oskarzonego, pomimo ustawowego obowigzku uwzgledniania rowniez okolicznosci
na korzys¢; egzemplifikacjg tego rodzaju praktyki moze by¢ (k. 7 uzasadnienia)
przyjecie za bezsporne, ze w zeszytach swiadka M., ktore zaginety znajdowaty sie
wpisy dotyczgce oskarzonego pptk. rez. Z. K.; nadto (k. 8 uzasadnienia),

rozstrzygniecie, ze pomimo braku opinii grafologicznych zakwestionowane w



zeszytach podpisy pochodzity od swiadkéw, ktérzy temu zaprzeczali; podobnie,

niekorzystna interpretacja wypowiedzi $wiadka J. R. (k. 8 uzasadnienia wyroku);

7) nieustalenie tresci obowigzujgcych w jednostce oskarzonego ppik. rez. Z. K.
przepisow naktadajgcych obowigzek okre$lonego sposobu przeprowadzania
kontroli, nie wskazanie w wyroku z zapisu jakiego konkretnie przepisu wynika
norma i jakiej tresci, co do obowigzku okreslonego dziatania, przeprowadzania

kontroli i sposobu ich przeprowadzania w magazynach oskarzonemu podlegtych”,

wniodst o uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Poniewaz przytoczono w catosci tres¢ zarzutéw zawartych w srodku odwotawczym,
ktore sg obszerne i zawierajg rowniez uzasadnienie do nich, zbedne jest dalsze
jeszcze przywotywanie argumentow uzasadniajgcych apelacje.

Sprawa ppik. rez. Z. K. rozpoznawana byta przez Wojskowy Sgd Okregowy
w P. po raz drugi. Pierwszy wyrok, uniewinniajgcy oskarzonego, wydany w dniu 24
wrzesnia 2013 r., zostat przez Sgd Najwyzszy orzeczeniem z dnia 12 lutego 2013 r.,
sygn. akt WA 2/13 uchylony i sprawe przekazano Sgdowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Podstawg rozstrzygniecia podjetego przez Sad Najwyzszy byly wady
postepowania dowodowego (nie przeprowadzono wszystkich dowodéw) oraz
pobiezna i schematyczna ocena dowodow, ktéra sprawiata, ze Sgd odwotawczy nie
mogt przesledzic rozumowania Sadu pierwszej instancji i oceni¢ trafnosci
wydanego wowczas orzeczenia.

Jednoczed$nie, Sad Najwyzszy wskazujgc Sadowi pierwszej instanciji
niedostatki w jego procedowaniu i argumentacji, zalecit m.in. szczegotowe
przestuchanie $w. J. G. oraz zweryfikowanie jego zeznan przez ich konfrontacje z
zeznaniami J. R. i A. M. Zalecono tez wyjasnienie wszystkich kwestii zwigzanych z
zarzutami  dotyczacymi  sortbw  mundurowych i innych  przedmiotéw
przechowywanych w magazynach nadzorowanych przez oskarzonego, ktore miat
on przejg¢ wbrew obowigzujgcym przepisom ( czyn 4 ).

Sad Najwyzszy uznajgc apelacje za uzasadniong zwazyt, co nastepuije.



Rozpoznawana sprawa byfa niewatpliwie trudna dowodowo, bowiem, jak wynika z
akt, w zasadzie wszyscy przestuchani w jej toku $wiadkowie zostali juz
prawomocnie skazani za czyny, ktére miaty mie¢ posredni, a nawet bezposredni
zwigzek z zarzutami przedstawionymi osk. pptk. rez. Z. K. Ten fakt obligowat Sad
pierwszej instancji do szczegodlnie wnikliwej oceny dowoddw osobowych z
uwzglednieniem faktu, ze osoby te (przestuchiwane wczesniej w charakterze
podejrzanych, a poézniej oskarzonych) mogly mieC interes w bezzasadnym
obcigzaniu pptk. rez. Z. K. ZauwazyC tez nalezy, ze owi sSwiadkowie w swoich
relacjach nie byli konsekwentni, zmieniali je na réznych etapach postepowania,
najpierw przygotowawczego, a potem sgdowego i to zaréwno, jezeli chodzi o czyny
im zarzucane, ale przede wszystkim przedstawione w akcie oskarzenia ppitk. rez. Z.
K. W takiej sytuacji sad powinien relacje swiadkow badac¢ i ocenia¢ szczegodlnie
whnikliwie, rowniez pod katem czy sg one logiczne i nie wykazujg chwiejnosci (zob.
np. OSNKW 4 — 5/ 1970, poz. 46).

Rozpoznajgc sprawe trzeba byto mie¢ na uwadze, ze w sprawie brakuje
wielu dowodow materialnych, ktére zaginety lub z uwagi na uptyw czasu zostaty
zniszczone oraz — rozpoznajgc sprawe po raz drugi - wskazania zawarte w wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia12 lutego 2013 r.

Majgc na wzgledzie poczynione uwagi nalezy stwierdzié, ze uzasadnienie
zaskarzonego wyroku nie spetnia warunkéw, o ktérych mowa w art.413 § 2 pkt 1
k.p.k. oraz w art. 424 § 1 i 2 k.p.k. (przepis ten nie zostat w apelacji powotany, ale z
jej uzasadnienia wyraznie wynika, ze w ocenie obroncy sad nie wykazat dlaczego
nie uznat dowoddéw przeciwstawiajgcych sie oskarzeniu).

Przechodzgc do szczegotdw.

Jezeli chodzi o czyn pierwszy wedtug przyjetej w zaskarzonym wyroku
systematyki, to Sad rozpoznajgc sprawe po raz drugi, wbrew wskazaniom Sgdu
Najwyzszego, nie wyjasnit w zadnym stopniu kwestii czym miat by¢ spowodowany
udziat oskarzonego w popetnieniu tego przestepstwa, jezeli proceder byt podjety
bez jego udziatu, z inicjatywy K. S. (wfasciciel pralni) wraz z J. G. (szef stuzby
mundurowej), a nastepnie z A. M. (magazynier). W $wietle zebranych dowodow nie
budzi watpliwosci to, ze ppitk. rez. Z. K., ktory wedtug aktu oskarzenia miat polecac

J. G. popefnienie przestepstwa nie osiggnat z tego tytutu zadnej korzysci, a jego



beneficjentami byty wymienione osoby, przy czym J. G. osiggnat realng korzysc
majagtkowg dla siebie. Doda¢ tez nalezy, ze oskarzony nie znat i nigdy nie
kontaktowat sie z wiascicielem pralni. Jezeli do tego zwazy sie, iz pptk. rez. Z. K. do
czynu konsekwentnie nie przyznawat sie, a A. M. (gtdbwny Swiadek oskarzenia)
zostat skazany za nieprawidtowosci zwigzane z petniong funkcjg magazyniera m. in.
za przywtaszczenie przechowywanego w nim mienia, to zarzut apelacji, iz Sad nie
wyjasnit zaistniatych watpliwosci i rozstrzygnat je wbrew zasadzie wynikajgcej z art.
5 § 2 k.p.k. jest w petni uzasadniony.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy watpliwosci te, jak tez sformutowane w
wyroku Sgdu Najwyzszego wskazania, muszg zosta¢ wyjasnione, zgodnie z
powofanym wczesniej przepisem.

Odnosnie czynu drugiego i trzeciego (mogg by¢ oceniane i analizowane
tgcznie) stwierdzi¢ nalezy, ze Sad zbyt ogdlnikowo odniést sie do zebranych
dowododw, a w szczegolnosci wyjasnien A. M. (byt juz prawomocnie skazany za
szereg czynow, ktore — ogolnie rzecz ujmujgc — zwigzane byty z petniong przez
niego funkcjg magazyniera). Rozwazania dotyczgce tych dowodow sg stosunkowo
krotkie, ogodlne, schematyczne, pobiezne i w efekcie pozostawiajg wiele
niedomodwien i watpliwosci, co do zasadnosci ich oceny. Na pewno nie byty zgodne,
co zresztg przyznawat Sgd odnoszgc ten kwantyfikator do postepowania
przygotowawczego. Nalezy zauwazy¢, ze wowczas czesC Swiadkéw byta
podejrzanymi, a niektérzy z nich dobrowolnie poddali sie karze bez
przeprowadzania postepowania dowodowego, czego wynikiem byto to, ze wydany
wyrok nie zawierat pisemnego uzasadnienia. W takiej sytuacji procesowej ocena
(ewentualnego) udziatlu oskarzonego w przestepczym procederze wymagata
szczegolnej wnikliwosci i oparcia sie o inne jeszcze wiarygodne dowody. Oceny
takiej Sad pierwszej instancji nie przeprowadzit, o czym w dalszej czesci
uzasadnienia.

Wojskowy Sad Okregowy w P. zbyt pobieznie odniost sie do faktu, ze
przeciwko P. R., jak i A. M. prowadzone byty postepowania o sktadanie fatszywych
zeznan (P. R.) i grozby karalne (A. M.) zakonczone umorzeniem postepowan przez
prokuratora oceniajgcego te zachowania jako znikomo spotecznie niebezpieczne.

Nie negujgc z przyczyn zasadniczych meritum podjetego rozstrzygniecia, nie
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sposob jednak, jak uczynit to Sad pierwszej instancji, przyjac¢, ze " wspomniane
rozstrzygniecia nie majg zadnego znaczenia W niniejszej sprawie, a W
szczegolnosci dla oceny wiarygodnosci zeznan $w. A. M. i cyw. P. R". Nalezato
jednak oceni¢ prawdoméwnos¢ wskazanych osoéb, zwilaszcza, ze inne zebrane
dowody, w swietle wywodow zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, tez
budzg watpliwosci.

Chodzi o kontrole i wizyty w magazynie, ktorych oskarzony zaniechat i jak
przyjmuje Sad w zaskarzonym wyroku okolicznosci te ,stwarzaty
niebezpieczenstwo niewykrycia ewentualnego niedoboru w magazynie...”.
Tymczasem, czego rowniez Sad pierwszej instancji nie neguje, ze , liczne kontrole
przeprowadzane przez instancje nadrzedne... nie wykryly nieprawidtowosci w
stuzbie mundurowej J.W”. Fakt ten Sad interpretuje jednak wbrew wielokrotnie juz
powotywanej zasadzie wynikajgcej z art. 5 § 2 k.p.k. wywodzac, co nastepuje: ,,
Okolicznosci powyzsze swiadczy¢é mogg jedynie (podkreslenie SN) o tym, ze
kontrole w SZ RP przeprowadzane byly w sposdb mato profesjonalny, badz
powierzchowny...”.

Wbrew zaleceniu Sgdu Najwyzszego nakazujgcego Sgdowi majgcemu
rozpozna¢ sprawe ponownie — w razie ustalenia, ze oskarzony dopuscit sie
zarzucanych mu czyndéw — stopnia ich spotecznej szkodliwosci, Wojskowy Sad
Okregowy obowigzku tego nie wypetnit. Stwierdzit tylko, ze spoteczna szkodliwos¢
zaniechania kontroli magazynu (kwestia nadal budzi uzasadnione watpliwosci) byta
znaczna, bowiem okolicznosc¢ ta uniemozliwiata lub utrudniata wykrycie przestepstw
popetnianych przez A. M. Sad powotat sig, nie wiadomo dlaczego na czyn czwarty
przypisany  oskarzonemu, ktérego sprawstwo, przynajmniej w opisie
zaproponowanym w akcie oskarzenia, tez budzi watpliwosci.

Wobec tych okolicznosci wskazania Sgdu Najwyzszego zawarte w wyroku z dnia
12 lutego 2013 r. nadal sg aktualne i powinny by¢ wziete pod uwage przy
rozpoznaniu sprawy.

Trafne okazaty sie zarzuty i ich argumentacja dotyczgca czynu wskazanego
jako czwarty. Przede wszystkim, jak napisane zostato w apelacji, zeznania A. M., D.
K. i P. R. nie sg konsekwentne, bowiem swiadkowie przedstawiajg rozne wersje

zdarzenia, a to powoduje, iz nie mozna ustali¢ zasadniczych okolicznosci czynu, jak
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jego czas i miejsce, marki samochodu, ktérym miano wywozi¢ przedmioty
pochodzgce z magazynu. Sad nie wykazat w jakim celu oskarzony miatby
przejmowa¢ owe przedmioty, nie wzigt rowniez pod uwage, ze czes¢ z nich,
przejetych w trakcie przeszukania, zwrocono oskarzonemu. Ponadto, Sad jako
istotny dowod winy oskarzonego uznat notatki prowadzone przez A. M.,
magazyniera, ktére z uwagi na ich charakter i forme zapiséw, nie powinny stanowi¢
zadnego dowodu w sprawie.

Z zarzutami tymi Sad Najwyzszy zgadza sie, bowiem juz z samej lektury
uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika jednoznacznie, iz Sgd meriti spostrzegt
te watpliwosci, jednak nie dgzyt do ich usuniecia i wbrew art. 5 § 2 k.p.k., co zresztg
obronca oskarzonego zarzucit w swojej apelacji, rozstrzygnat je na niekorzysc pptk.
rez. Z. K.

Rozwazania Sadu pierwszej instancji na temat wartosci dowodow
osobowych sg bardzo pobiezne i w zasadzie ograniczajg sie do arbitralnego
przesadzania, iz przemawiajg przeciwko oskarzonemu.

| tak, Sad przyznaje, ze sSwiadkowie A. M., P. R. , w toku kolejnych, bardzo
licznych przestuchan ...niejednokrotnie zastaniali sie niepamiecia ...bgdz roznili sie
relacjami, tym niemniej zasadnicze ich zeznania (wyjasnienia) pozostaty
niezmienne i okolicznos¢ ta swiadczy — zdaniem sgdu — o ich wiarygodnosci ”. Sgd
nie wyjasnia, co uwaza za , zasadnicze , zeznania, a ponadto nie rozgranicza,
ktérych czynéw (byty cztery) miaty one dotyczy¢ - polecenia wydania przedmiotéw z
magazynu, czy zawyzania ilosci wypranej bielizny.

Ponadto, Sad stwierdza, Ze obcigzajgcy go $wiadkowie ,nie mieli
jakiegokolwiek powodu by bezzasadnie, czy nawet ,nadmiernie” obcigzaé pptk. K.”,
a przeciez oni rowniez (w innym, wczesniejszym postepowaniu) odpowiadali karnie
m.in. za wydawanie bez asygnat z magazynu rzeczy, a A. M. skazany zostat przez
Wojskowy Sad Garnizonowy wyrokiem z dnia 11 marca 2013 r. réwniez za ich
przywtaszczenie. DodacC nalezy, ze wyrok ten, poza jednym czynem, jest juz
prawomocny. W Swietle tych faktéw nie sposob byto gotostownie sformutowac tezy,
ze wymienieni $wiadkowie (wczesniej podejrzani, oskarzeni i skazani) nie mieli
interesu w obcigzaniu pptk rez. Z. K. Interes taki wynikaC mégt, na co wskazuje

praktyka orzecznicza, z checi polepszenia swojej sytuacji procesowej przez
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,dzielenie winy” na inne jeszcze osoby. Jak nie bez racji napisat obronca
oskarzonego w apelacji swiadkowie mogli powotywac sie na nazwisko oskarzonego,
bez jego woli i wiedzy i w ten sposob uzyskiwa¢ dla siebie réznego rodzaju
przedmioty przechowywane w magazynie.

Kwestia ta przy ponownym rozpoznaniu sprawy powinna by¢ jednoznacznie
wyjasniona.

Sad pierwszej instancji w duzym stopniu swoje ustalenia opart o zapiski
sporzadzane przez M. M. (magazynier), ktére majg potwierdza¢, ze wykazane w
nich przedmioty na polecenie oskarzonego zostaty mu wydane. W ocenie Sgdu
Najwyzszego obronca, majgc na uwadze sposob argumentacji przedstawiony w
zaskarzonym wyroku, zasadnie kwestionuje wartos¢ tych dowodow.

Przede wszystkim owe zapiski umieszczone zostaty w niezarejestrowanych
zeszytach zatozonych z inicjatywy sw. A. M. Nie majg one zadnej systematyki,
wpisy sg chaotyczne, zawierajg liczne skreslenia i poprawki. Wynika z nich, ze
przedmioty mundurowe wydawano rowniez i innym osobom, nie tylko pptk. rez. Z.
K., a sktadane w nich podpisy odbiorcow nie zawsze byty mozliwe do weryfikacji.
Nalezy zauwazy¢, ze w omawianych zeszytach nie ma w ogole podpisu
oskarzonego. Na podstawie takich cech owych ,zapiskow” obronca formutuje teze,
ze mogty by¢ one uzupetniane w dowolnym czasie i nie mozna wykluczy¢, ze
umozliwity innym osobom, zwilaszcza A. M. do ukrycia wiasnych dziatah
sprzecznych z prawem. Pogladu tego, majgc na uwadze jakosS¢ uzasadnienia tej
kwestii w zaskarzonego wyroku, nie da sie wykluczyc.

Wojskowy Sad Okregowy przyznaje, ze w zeszytach figurujg nazwiska oséb,
ktéorym miano wydaé¢ przedmioty mundurowe, a ktére zakwestionowaty, iz
okolicznosc te potwierdzity swoim podpisem oraz ze nie byto podpisu oskarzonego,
ktéry tym samym potwierdzitby odbior wymienionych w zarzucie przedmiotow.
Niezrazony tym przyjmuje, w ocenie Sgadu Najwyzszego wbrew regule, ze nie
dajgce sie usungc¢ watpliwosci rozstrzyga sie na korzys¢ oskarzonego, iz ppik. rez.
Z. K. mozna byto przypisa¢ popetnienie czynu opisanego w pkt. 4 orzeczenia,
bowiem , skoro czes¢ zapisow we wspomnianych zeszytach odpowiada
prawdzie...(to) brak jest podstaw do generalnego zakwestionowania pozostatych,

zwtaszcza, ze nie przeprowadzono stosownych badah grafologicznych (strony nie



13

skfadaty wnioskéw dowodowych w tym zakresie), a nie mozna przeciez wykluczyc,
ze badania takie, wbrew stanowisku niektorych sSwiadkéw, potwierdzityby
autentycznos¢ kwestionowanych przez nich podpiséw”. Obszernos¢ tego cytatu i
jego wymowa nie wymagajg zadnego komentarza, a jedynie przekonujg, ze Sad
razgco naruszyt zasade sformutowang w art. 5 § 2 k.p.k.

Wszystkie wskazane mankamenty zaskarzonego wyroku musiaty spowodowac jego
uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Rozpoznajgc sprawe Wojskowy Sgd Okregowy powinien w maksymalnym
stopniu skorzysta¢ z uprawnienia przewidzianego w art. 442 § 2 k.p.k. a nawet
rozwazy¢ potrzebe wzywania na rozprawe — poza oskarzonym i swiadkami [...] —
innych jeszcze osob.

Obecnos¢ oskarzonego jest oczywistoscig. Wskazani swiadkowie powinni
by¢ tez przestuchani przez Sad, bowiem byli bezposrednimi uczestnikami zdarzen
bedgcych przedmiotem oskarzenia. Pozostali swiadkowie, jak wynika rowniez z
ostatniego protokotu rozprawy, niewiele juz pamietali i Sad odczytywat protokoty ich

licznych zeznan, sktadanych w r6znych sprawach i okolicznosciach.
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