Sygn. akt Il KK 294/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczgcy)
SSN Jozef Dothy

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)
Protokolant Teresa Jarostawska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Krzysztofa Parchimowicza,
w sprawie H. B.

skazanegoz art. 87 § 1 kw.wzw. zart. 9§ 1 kw,,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 15 pazdziernika 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego, na niekorzysc¢ skazanego,
od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 18 czerwca 2013 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniecia
o karze i sprawe w tym zakresie przekazuje Sadowi Rejonowemu

w K. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
H. B. zostat obwiniony o to, ze:

1. w dniu 5 czerwca 2013 r. o godz. 18.35 w miejscowosci O. prowadzit

samochdéd osobowy marki Ford Fiesta w ruchu lgdowym znajdujgc sie w



stanie po uzyciu alkoholu zachodzacym przy zawartosci 0,14 mg/dm?®

alkoholu w wydychanym powietrzu,

tj. o wykroczenie z art. 87 § 1 k.w.;

2. w czasie i miejscu jak w pkt. 1 kierowat w/w pojazdem nie majgc do tego
uprawnienia,

tj. o wykroczenie z art. 94 § 1 k.w.

Sad Rejonowy w K., wyrokiem nakazowym z dnia 18 czerwca 2013 r., uznat
H. B. za winnego dokonania zarzucanych mu wykroczen i za to na podstawie art.
87 § 1 kw. wzw. zart. 9 § 1 k.w. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 600 zt.
Sad zwolnit obwinionego od opfaty, a wydatkami postepowania obcigzyt Skarb
Panstwa.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez strony postepowania i uprawomocnit
sie w dniu 26 czerwca 2013 r.

Kasacje, na niekorzy$¢ skazanego, wnidst Prokurator Generalny.
Zaskarzajgc wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze i zarzucajgc razgce i
majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa materialnego w
postaci art. 87 § 3 k.w., polegajgce na zaniechaniu orzeczenia wobec H. B.,
sprawcy wykroczenia z art. 87 § 1 k.w. obligatoryjnego srodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia pojazdow, wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w K. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuije.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest zasadna.

Stusznie podnosi skarzacy, ze zaskarzony wyrok zapadt z razgcym i
majgcym wptyw na jego tres¢ naruszeniem prawa materialnego w postaci art. 87 §
3 k.w., gdyz Sad Rejonowy w K. nie orzekt w stosunku do obwinionego H. B., ktdry
byt sprawcg wykroczenia z art. 87 § 1 k.w., obligatoryjnego, jak wynika z dyspozyciji
art. 87 § 3 k.w., srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow.

Majgc to na uwadze, Sgd Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok w czesci
dotyczgcej rozstrzygniecia o karze i sprawe w tym zakresie przekazat do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w K., ktéry bedzie zobowigzany do
orzeczenia na podstawie art. 87 § 3 k.w. Srodka karnego zakazu prowadzenia



pojazdu (zob. uzasadnienie in fine uchwaty SN z 25 marca 2010 r., | KZP 36/09,
OSNKW 2010, z. 5, poz. 40).



