Sygn. akt V KK 248/13

POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 17 pazdziernika 2013 r.,
sprawy A. P.

skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii
w zw. z art. 64 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 14 lutego 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 19 wrzesnia 2012 .,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania
kasacyjnego,
3. na podstawie § 19, § 2 ust. 3 i § 14 ust. 3 pkt 2

rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002
roku w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. z dnia 3 pazdziernika 2002 roku, Nr
163, poz. 1348 ze zmianami) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na
rzecz adwokata J. B. prowadzacego Kancelarie Adwokacka kwote
738,00 zi, w tym 23 % podatku VAT, jako obroncy z urzedu



wyznaczonego w postepowaniu kasacyjnym, za sporzadzenie i

whniesienie kasacji.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy, wyrokiem z dnia 19 wrzesnia 2012 r., uznat A. P. za winnego

tego, ze w styczniu 2011 r., wbrew przepisom ustawy, w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, uczestniczyt w obrocie znaczng iloscig substancji psychotropowej w
postaci amfetaminy w ilosci nie mniejszej niz 92,117 gramdw i srodka odurzajgcego
w postaci marihuany w ilosci nie mniejszej niz 72, 304 gramdw, w ten sposob, ze
namowit osadzonego w Zaktadzie Karnym nr 1 [...] P. K., wykonujgcego prace w
systemie bez konwojenta, do wniesienia na teren zaktadu karnego narkotykow i w
tym celu skontaktowat go z K. B., ktéra przekazata P. K. wyzej wymienione
narkotyki w miejscu jego pracy, a ten w dniu 24 stycznia 2011 r. wnidst na teren
Zakfadu Karnego nr 1 ich nieustalong czesc i przekazat oskarzonemu, po czym 25
stycznia 2011 r. probowat wnies¢ kolejng czes¢ z tych narkotykow w ilosci, 16,119
grama marihuany i 72,052 grama amfetaminy celem ich przekazania oskarzonemu,
jednak zostat zatrzymany, przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu
do przestepstwa, to jest za winnego przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 kk. i za
przestepstwo to wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci i kare 60 stawek
dziennych grzywny, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na 10 ztotych.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca A. P. Zarzucit w niej obraze
przepisow postepowania, ktéra miata wptyw na tre$¢ wyroku, to jest art. 7 k.p.k.
poprzez dowolng ocene zeznan swiadkow, wyjasnien oskarzonych i innych
dowoddéw oraz btgd w ustaleniach faktycznych. Obronca oskarzonego wnidst o
zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie A. P. od zarzucanego mu czynu.

Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 14 lutego 2013 r., w odniesieniu do A. P.
utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od tego wyroku wniést obronca A. P. Zarzucit wyrokowi razgce
naruszenie przepisow postepowania, ktdre miato wptyw na tres¢ tego orzeczenia,
to jest:

e art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nierozwazenie wszystkich

zarzutdw podniesionych przez obronce w apelacji oraz lakoniczne, a tym



samym nienalezyte wyjasnienie, dlaczego rozpoznane =zarzuty byty

niezasadne,

e art. 4 k.pk., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. przez niezasadne zaakceptowanie
powierzchownej, jednostronnej i sprzecznej z zasadami prawidtowego
rozumowania oceny dowodow dokonanej przez sad pierwszej instanciji, ktora
jednoczesnie narusza zasade obiektywizmu procesu.

Obronca skazanego wniést o uchylenie zaskarzonego kasacjg wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej wniost w pisemnej odpowiedzi na
kasacje o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie niezasadna w stopniu pozwalajgcym na jej rozpoznanie
i oddalenie na posiedzeniu wyznaczonym na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.
Przypomnie¢ na wstepie wypada, Ze postepowanie kasacyjne nie stanowi
powielenia przeprowadzonego juz w sprawie postepowania odwotawczego.
Kasacja jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia skierowanym przeciwko
wyrokowi sgdu drugiej instancji, wydanemu witasnie po przeprowadzeniu kontroli
instancyjnej. Tymczasem, jedynie pierwszy zarzut Kkasacji dotyczy tego
rozstrzygniecia, drugi natomiast odnosi sie w catosci do orzeczenia sgdu pierwsze;
instanciji, stanowigc zresztg powtdrzenie zarzutu apelacji z zaznaczeniem, ze autor
kasacji kwestionuje zaakceptowanie przez sad odwotawczy oceny dowoddéw
przeprowadzonej przez sad meriti. Doda¢ mozna, ze dla skutecznosci kasacji
konieczne jest dowiedzenie nie tylko tego, ze sgd odwotawczy naruszyt prawo i to
w stopniu razgcym, ale nadto, co wynika z tresci art. 523 § 1 k.p.k., ze naruszenie
to mogto istotnie wptynac¢ na tres¢ rozstrzygniecia.

Odnoszgc sie do rozbudowanych w uzasadnieniu kasacji wywodéw
dotyczacych istoty kontroli odwotawczej przeprowadzanej przez sad drugiej
instancji stwierdzi¢ trzeba, ze w obecnie obowigzujgcym modelu postepowania
apelacyjnego sad ad quem dokonuje kontroli w zakresie wyznaczonym w $rodku
odwotawczym, a tylko wyjatkowo wykracza poza te granice, wyjgtkowo réwniez i to

w ograniczonym zakresie uzupetnia¢ moze postepowanie dowodowe,



Takze zakres kontroli kasacyjnej wyznaczony jest w zasadzie zarzutami
kasacji. Zarzuty te uznac nalezy za dopuszczalne i odnosi sie to rowniez do zarzutu
drugiego, ktory odczytywany zgodnie z art. 118 k.p.k. powigza¢ nalezy z zarzutem
nierzetelnej kontroli odwotawczej. Inaczej rozumiejgc tres¢ tego zarzutu nalezatoby
przyjg¢, ze art. 4 k.p.k. nie moze stanowi¢ samoistnej podstawy zarzuty
kasacyjnego, zas zarzuty naruszenia art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. odnosi¢ mozna do
wyroku sgdu odwotawczego wtedy, gdy wyrok ten ma charakter reformatoryjny, co
w przedmiotowej sprawie nie miato miejsca.

Kasacja obroncy A. P. dotyczy zatem co do obu zarzutéw naruszenia art.
433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Przyznac trzeba, ze w uzasadnieniu wyroku nie
odniesiono sie konkretnie do kazdego z podpunktow rozbudowanych zarzutéw
apelacji. Zauwazy¢ jednak trzeba, ze sgd odwotawczy wydat w sprawie A. P. wyrok
utrzymujgcy w mocy wyrok Sgdu Okregowego, podzielajgc zasadnos¢ wywodoéw
zawartych w uzasadnieniu tego wyroku. Uzasadnienie wyroku sgdu pierwszej
instancji natomiast jest dokumentem, w ktérym obszernie i starannie dokonano
omowienia poszczegdlinych dowoddw. Oceny te spotkaty sie z aprobatg sgdu
odwotawczego, ktory jednak nie ograniczyt sie do ogdlnikowych stwierdzen, ale
dokonat kontroli ustalen sadu dotyczgcych porozumienia pomiedzy A. P. a M. B.,
dziatan przez nich podjetych w celu sktonienia P. K. do dostarczenia narkotykéw na
teren zaktadu karnego i pomystu na dalszg ich dystrybucje na terenie zaktadu z
wykorzystaniem zatrudnienia A. P. w kuchni. Ocenie poddano takze udziat w
sprawie siostry M. B. - K. Ustalenia te dokonane zostaly w sprawie przede
wszystkim w oparciu o zeznania P. K. Sagd odwotawczy ustosunkowat sie do
zarzutdow apelacji zwigzanych z oceng tego dowodu i mimo poswiecenia temu
zagadnieniu stosunkowo niewielkiej czesci uzasadnienia uznac¢ nalezy, ze wymogi
okre$lone w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. zostaty spetnione. Nie mozna
zatem przyjg¢, ze w przedmiotowej sprawie sgd odwotawczy dopuscit sie naruszen
wskazanych w kasacji przepisdw, z pewnoscig zas stwierdzona skrétowose
uzasadnienia wyroku nie ma charakteru razgcego oraz nie miata wptywu na tres¢
orzeczenia.

Z powyzszych wzgledow kasacja obroncy A. P. zostata oddalona.






