Sygn. akt V KZ 71/13

POSTANOWIENIE

Dnia 22 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie skazanego W. C.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu, w dniu 22 pazdziernika 2013 r.
zazalenia skazanego na zarzagdzenie przewodniczgcego IV Wydziatu Karnego
Sgdu Okregowego w S. z dnia 6 wrzesnia 2013 r. 0 uznaniu za bezskuteczny
wniosku o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego z
dnia 25 czerwca 2013 r.

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. iw zw. z art. 528 § 1 pkt 3 a

contrario k.p.k.

postanowit
uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i sprawe w zakresie
ztlozonego wniosku o przywrécenie terminu przekazaé¢ do

rozpoznania Sagdowi Okregowemu w S.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzgdzeniem z dnia 6 wrzesnia 2013 r. przewodniczacy IV
Wydziatu Karnego Sgdu Okregowego uznat za bezskuteczny wniosek skazanego o
przywrocenie mu terminu do sporzgdzenia i doreczenia uzasadnienia wyroku Sgdu
Okregowego z dnia 25 czerwca 2013 r. Podstawg tego zarzadzenie byto ustalenie,
ze skazany wezwany do usuniecia braku formalnego wniosku o przywrdcenie
terminu — polegajgcego na wskazaniu, kiedy ustata przeszkoda uniemozliwiajgca
skazanemu ztozenie w ustawowym terminie wniosku o sporzgdzenie uzasadnienia
wyroku — braku tego nie usungt, pomimo, iz byt pouczony o rygorze uznania

wniosku za bezskuteczny.



Zazalenie na to zarzgadzenie ztozyt skazany, podnoszgc, Zze obronca
wprowadzit go w btad co do terminu odwotania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie jest zasadne, albowiem dokonana kontrola odwotawcza
zaskarzonego zarzgdzenia wskazuje na jego oczywistg wadliwos¢. Wymogiem
formalnym skfadanego wniosku o przywrdcenie terminu zawitego do dokonania
okreslonej czynnosci procesowej jest ztozenie tego wniosku w terminie 7 dni od
dnia ustania przeszkody oraz dopetnienie razem z wnioskiem tej wkasnie czynnosci,
ktéra winna zostac¢ spetniona w terminie zawitym. Stosownie do tresci art. 126 § 1
k.p.k. termin 7 dni na zlozenie wniosku o przywrdcenie terminu do dokonania
okreslonej czynnosci procesowej biegnie od dnia ustania przeszkody, a zatem od
dnia nastepnego po dniu, do ktérego strona uprawniona do wykonania okreslone;j
czynnosci procesowej, nie mogta tej czynnosci procesowej wykonac z przyczyn od
siebie niezaleznych. Istotne jest zatem ustalenie, do kiedy istniata przeszkoda w
niemoznosci dotrzymania terminu dla wykonania okreslonej czynnosci, a nastepnie
zbadanie, czy sktadajgcy wniosek o przywrécenie terminu do jej wykonania zmiescit
sie w ciggu siedmiu dni do zlozenia tego wniosku. W realiach niniejszej sprawy
czynnoscig, ktéra winna zosta¢ dokonana w terminie zawitym, a ktorej obecnie
dotyczy wniosek o przywrécenie terminu, byto ztozenia wniosku o sporzgdzenie na
piSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku. Czynnos¢ ta nie jest skomplikowana od
strony wymogow formalnych pisma, nie jest takze objeta przymusem adwokackim.
Termin do jej dokonania dla skazanego konczyt sie w dniu 2 lipca 2013 r., a zatem
jeszcze tego dnia mogt on ztozy¢é wniosek o sporzgdzenie na pismie uzasadnienia
wyroku. Jesli zatem skazany dwa dni po uptywie terminu zawitego, bo w dniu 4
lipca 2013 r., zlozyt wniosek o przywrdcenie terminu dla ztozenia wniosku o
sporzadzenie uzasadnienia wyroku, to niewatpliwym jest, ze jednoczesnie spetnit
warunek zgtoszenia takiego wniosku w terminie 7 dni od ustania przeszkody.
Inaczej nalezatoby przyja¢, ze w dniu 27 czerwca 2013 r. ustata przeszkoda do
wykonania tej czynnosci, ale przeciez wowczas jeszcze termin do jej dokonania nie

skonczyt biegu (termin konczyt sie w dniu 2 lipca 2013 r.).



Z tego powodu konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego zarzgdzenia i
przekazanie sprawy witasciwemu sgdowi celem merytorycznego rozpoznania
wniosku o przywrdcenie terminu.

Z tych powodow orzeczono jak w postanowieniu.



