Sygn. akt IV CSK 98/13

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczacy)
SSN Iwona Koper (sprawozdawca)
SSN Maria Szulc

w sprawie z wniosku M. B. i P. B.

przy uczestnictwie Ma. B. i Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych w W. Oddziatu
w B. Inspektoratu w I.

o dziat spadku i podziat majatku wspdlnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 24 pazdziernika 2013 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni M. B.

od postanowienia Sgdu Okregowego w B.

z dnia 13 lipca 2012 .

odrzuca skarge kasacyjna.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 5 pazdziernika 2011 r. Sgd Rejonowy w |. ustalit, ze
w skfad spadku po A. . B. i K. B. oraz w sktad ich majagtku wspodlnego wchodzi
prawo wiasnosci zabudowanej nieruchomosci potozonej w |. oraz dokonat dziatu
spadku i podziatu majgtku wspdlnego przyznajgc - na zgodny wniosek
wnioskodawcow M. B. i P. B. i uczestnika Ma. B. - przedmiotowg nieruchomosc¢ o
wartosci 295.281 zt na wylgczng witasnos$¢ wnioskodawczyni bez obowigzku sptaty
na rzecz wnioskodawcy P. B. i zasadzajgc od wnioskodawczyni na rzecz
uczestnika sptate w kwocie 2000 zt (pkt, Il i Ill). Sad Rejonowy oddalit wniosek
w pozostatej czesci dotyczgcej uznania za bezskuteczne wobec wnioskodawcow
obcigzenia 1/8 niewydzielonej czesci przedmiotowej nieruchomosci przez
ustanowienie na niej na rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych (ZUS) hipoteki
przymusowej zwyktej w wysokosci 15 444,71 zt i 33 923, 93 zt (pkt 1V).

Postanowienie Sgdu Rejonowego zaskarzyli wnioskodawcy w czesci objetej
jego pkt IV orzekajgcej o czesciowym oddaleniu wniosku. We wnioskach apelacji
domagali sie zmiany postanowienia w zaskarzonej czesci.

Sad Okregowy w B. postanowieniem z dnia 13 lipca 2012 r. oddalit apelacje.

Postanowienie zaskarzyta wnioskodawczyni wnoszgc w skardze kasacyjnej
0 jego zmiane w cafosci i zmiane postanowienia Sadu Rejonowego w czesci
dotyczgcej punktu IV tego postanowienia przez uznanie za bezskuteczne wobec
wnioskodawcoéw  obcigzenia  1/8 niewydzielonej czesci  przedmiotowej
nieruchomosci, polegajgcego na ustanowieniu na niej hipoteki przymusowej zwyktej
na rzecz ZUS w wysokosci 15.444,71 zt oraz hipoteki przymusowej zwyklej na
rzecz ZUS w wysokosci 33.923,93 zt i zasgdzenie kosztow postepowania albo
uchylenie postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu z pozostawieniem temu Sgdowi orzeczenia o kosztach postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia kasacyjnego podlega kontroli Sadu
Najwyzszego w ramach badania jej dopuszczalnosci. Zgodnie z art. 519" § 2 in fine
i art. 519' § 4 pkt 4 k.p.c. w sprawach dotyczacych podziat majatku po ustaniu

wspolnosci majgtkowej miedzy matzonkami, zniesienia wspotwtasnosci i dziatu



spadku, skarga kasacyjna nie przystuguje, jezeli wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia
jest nizsza niz sto piecdziesiat tysiecy ztotych.

Jak przyjmuje sie w judykaturze Sagdu Najwyzszego oznaczenie wartosci
przedmiotu zaskarzenia kasacyjnego w sprawach dziatowych pozostaje w Scistej
zaleznosci od wynikow postepowania w tych sprawach i nie przesgdza jej wartos¢
przedmiotu podziatu. Okresla jg natomiast warto$¢ przedmiotu kwestionowanego
w skardze kasacyjnej rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji. W sprawach o podziat
majgtku wspolnego po ustaniu wspolnosci majgtkowej miedzy matzonkami oraz
w sprawach o zniesienie wspotwlasnosci i dziat spadku wartoscig przedmiotu
zaskarzenia jest wartos¢ poszczegolnych rzeczy i praw, ktorych objecie lub
nieobjecie rozstrzygnieciem sadu albo sposob podziatu kwestionuje skarzgcy,
a takze wartos¢ roszczen dochodzonych w sprawie, bedgcych przedmiotem
zaskarzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2002 r., Il CZ
25/02, z dnia 6 listopada 2002 r., Il CZ 98/02, nie publikowane). Z reguty wiec,
nawet jezeli skarzgcy kwestionuje orzeczenie w catosci, wartosc¢ ta nie przekracza
jego udziatu w dzielonym majatku. Wyjgtkowo jedynie, gdy uczestnik kwestionuje
zasade podziatu i rzutuje to na wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, to moze by¢ ona
wyzsza.

W przytoczonym stanie sprawy, warto$¢ przedmiotu zaskarzenia odpowiada
wysokosci obcigzenia hipotecznego, ktorego skutecznos¢ kwestionowata
wnioskodawczyni, w tgcznej kwocie nieprzekraczajgcej stu piecdziesieciu tysiecy zt.

Z tych wzgleddw wniesiona skarga kasacyjna jako niedopuszczalna
podlegata odrzuceniu (art. 398° § 3 w zw. z art. 398° § 2 i art. 519" § 519* § 2 in
fine i art. 519" § 4 pkt 4 k.p.c.).



